BIURO
WYCINKOW
PRASOWYCH

Warszawa

Pl. Scarynkiewicza 7
Tel. 28-59-59

TRYBUNA LUDV
Warszawa, Pl Starynkrewicze 7

A

wydanie

5 1

czoéé Ionesco i prekursor tego
kierunku Jarry, autor ,Kréla
Ubu”. U nas zewnetrzna for-
ma groteskowej konwencji
kryla od poczgtku = gleboks
tre$é¢ filozoficzng i spoleczna.
Tak bylo 2z dramaturgia Wit-
kacego, ktérg dopiero dzi$ od-
czytujemy, tak bylo réwniez
ze sztukg Trzebinskiego.

Céz kryje sie w utworze,
wylowionym dzi§, jak pismo
ukryte we flaszce, zatopionej
w odmetach dna okupacji?
Céz ma nam dzi§ do powie-
dzenia poeta, ktéry zgingl w
roku 1943? Sadze, 2e bardzo
wiele. Poglady polityezne
Trzebifiskiego mogg nam dzi§
byé dalekie i obce. Sympaty-

Okrut

zowal przeciez z prawica, byl
nacjonalistg, redagowal ,Sztu-
ke i Naréd”. Ale jego intuic-
ja twéreza prawdziwego ar-
tysty pozwolila mu przepro-
wadzié z ogromng przenikli-
woécig  analize faszyzmu i
jego mechaniki, zdemaskowa¢
jego nicoéé, pustke i slabosé.
A zarazem ukazaé, jak po-
krewng byla faszyzmowi mie-
szczahiska demokracja, wyra-
stajgca z tego samego gruntu
klasowego i spotecznego, row-
nie bezsilna wobec czasu i hi-
storii. Sltychaé w tej sztuce
echa przewrotu majowego, o-
wego sporu w rodzinie,  jakl
toczy! sie pomiedzy Pilsud-
skim i Wojciechowskim w pa-
mietnym roku 1926. Moéwi sie
% sztuce Trzebiniskiego o de-
¢ydujacej dla loséw przewro-
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Frzebinski: ,,Aby pod-
Groteska w 3 ak-
serin: Janusz War-
Scenografia: Ewa
wicz. Premiera na sce-
itru ,Ateneum” w War-

rzeszlo éwieré wieku trze-
ba bylo czekaé na te premie-
Napisal te sztuke w cza-
roku 1942, 20-

Andrzej Trze-

ingl w listopa-

trzelany przez

na Nowym Swie-
Dlaczego

diugo na spot-

kg tak ciekawsq i

>, ze teatr nasz

¢ do jej kon-

1 dojrze¢ do jej

nasz widz. Dzi$

nas wecale ping-
pantomima dwodch
rozgrywajacych

;i mecz nie istnieja-

ca. umowng pileczka, jak par-
tie szachdédw, zapisywang na
e, Nie dziwi nas ta ab-

\lna gra pozoréw o gle-
tresci filozoficznej. Po
zeniach z teatrem
umiemy odczylaé

imieé te tresé pod pozo-
absurdu. I zdajemy so-
coraz lepiej jak
wyprzedzil polski dra-

sprawe

py i na czym polegaly tu
znice od samych poczgthdw
nurtu w naszym krajy.
7achodzie teatr absurdu
nifestem bezsensu 7y-
pojmowal swg twoér-

tu walce o trzeci most, co
przywodzi na pamigé walke o
most Poniatowskiego w ma-
ju 1926, Trzebinski widzi calg
émiesznosé tej ,rewolucji”,
ktéra nig nie byla. 1 zdaje so-
bie sprawe z tego, Zze korzenie
kleski wrze$niowej roku 1939
tkwily w wydarzeniach roku
1926. Ale dzi§ jego sztuka od-
rywa sie od tamtych zdarzen
{ spraw, nabiera charakteru
znacznie bardziej uniwersal-
nego, a jej glownag teza staje
sie my$l o tym, Ze historia
wyprzedza czlowieka i tylko
prawdziwa rewolucja umozli-
wia jej dopedzenie.

Analiza Trzebinskiego jest
znakomita, niezwykle wnikli-

czlowiekowi, a zarazem sztu-
ka bardzo teatralna, dajaca
inscenizatorowi i aktorom
bardzo duze mozliwosci stwo-
rzenia madrego i efektowne-
go widowiska.

JANUSZ WARMINSK]I wyko-
rzystal je w peini. Na malutkiej
scenie 61 teatru , Ateneum” wy-
czarowal przedstawienie peilne
ruchu, zywe | dynamiczne, wy-
dobywajae zar6wno glebeki sens,
jak i humor sztuki Trzebinskiego.
Styl utworu zrozumieli takze bar-
dzo trafnie aktorzy. MARIAN
KOCINIAK zagral z pasja zapa-
mietatego w swej namietnoéci
sportowej pingpongiste Garpa-
datte, ktéry jest ponadto mi-
strzem §wiata w szachach. BOH-
DAN EJMONT byt jego partne-
rem, ktérego pasja sportowa wy-
wodzi sie z boksu (champion wa-

a gra pozorow

wa i oryginalna w swej for-
mie. Mlody poeta nie umial
znalezé wyjécia 2z tragicznej
sytuacji, w jakiej usytuowal
swych  bohateréw. Usiluje
szukaé¢ go w powierzaniu
funkeji dyktatora intelektua-
liscie, profesorowi socjologii.
Ale czy mozemy mieé do nie-
go pretensje o to, ze W roku
1942 nie dostrzegl perspekty-
wy przyszlodci, ktéra rysuje
sie dzi§ bardzo mglidcie wielu
pisarzom znacznie starszym i
bardziej do$wadezonym od
niego. Jedno jest pewne:
.Aby podnie§é¢ ré6z¢” - to
sztuka o wielkich, powaznych
ambicjach poznaWczych, skla-
niajaca do myglenia o najpo-
wazniejszych / problemach
wspoélezesnegg $wiata i nie-
bezpieczenistwach  grozaeych

gl cletkiej). Bardzo frudng rolg
profesora Arioniego, ktéry staje
sie pod koniec sztuki dyktatorem,
przekazal wnikliwie i  subtelnie,
dbajac o wszelkie niuanse logicz-
nej, choé przeciez absurdalnej
argumentacji, IGNACY MA-
CHOWSKI, ROMAN WILHELMI
byl autentycznym w pozie i ges-
cie dyrektorem Deromurem Ilfa-
re w czarnej koszuli, stanowig-~
cej aluzje do czarnych koszul
Mussoliniego. Jego prawg reka,
tepym, bezmy$lnym wykonawca
rozkazbw faszystowskiego dykta-
tora byl LUDWIK PAK, za$§ za-
bawnym hotelowym boyem, pel-
nym entuzjazmu dla faszystow-
skich idei dyktatora — JAN KO-
CINIAK, Przeciwnikiem Deromu-
ra [Ilfare, potencjalnym dvktato-
rem w meloniku 1 czarnym tu-
zurku, ukrywajacym pod pozo-
rami liberalizmu i demokracji to-
talitarne  zapedy — byt ZDZI-
SLAW TOBIASZ, jego pomocni-
kiem, odmawiajacym w decydu-
jacym momencie wykonania roz-
kazu — HENRYK LAPINSKI,
Jedyng role kobieca w  tej

sztuce grala ANNA CIEPIELEW- B
SKA. Jest to aktorka bardzo wy- §i

razista, peina autentycznej
dramatycznej.
by rola Rizy Obliwii,
ny stanowczo
nudystki (jak ja okre$la sam au-
tor) jej odpowiadata. Za mato

sity

dziewczy-

Nie sadze jednak, §

lekkich obyczajow, B

bylo w jej grze groteski, za malo §

humoru, za mato owych
obyczajow 1 2adnego

lekkich §
nudyzmu.

Sadze, ze tkwig w tej roli znacz- §

nie wieksze mozliwoS$ci,
jawnia chybya nastepne
stawienia sztuki
Nie watpie bowiem,

przed-

ktoére u- §

Trzebinskiego. §
Ze zobaczy- §

my j3 jeszcze nieraz na polskich §

i nie tylko polskich scenach. Jest
to bowiem odkrycie teatralne
duzej miary,

Trzebiniski tkwil gleboko w
konspitracji. Ale zgingl
jakby by! bohaterem
sztuki.  Pisze

swojej
jego kolega i

iak, H

przyjaciel Stanistaw Marczak- §

Oborski: ,nie dojadal.
zyskal mozliwosé
korzystania
obiadéw w jakiej§ fabryce —
skwapliwie skorzystal. Ktoére-
go$ dnia kto§ doniésl,
wylegitymowal intruza i we-
zwal zandarmerie. Stwier-
dzono, ze delikwent ma fal-
szywe dokumenty (..) Prze-
wieziono go na Pawiak. 9 lis-
topada 1943 roku  zostal
skazany na $mieré.” Rzucono
go nie jak kamien na szaniec,
lecz jak pileczke pingpongowg
z jego sztuki. Bez sensu, ale i
bez znaczenia. Tragiczna gro-
teska, okrutna gra? A to Pol-
ska  wlaénie... I dlatego
sztuka Trzebifiskiego wyra-

Kiedy
slewego”

za tak trafnie nie tylko jego §

wlasny los, lecz takze los Pol-
ski i Polakéw. A zarazem jest
buntem

ze stolé6wkowych §

ktos §

S T g

G Sy sl e o

i protestem przeciw §

panowaniu absurdu, ktére tak §

dlugo zatruwalo nasze
uniemozliwialo nam

zycie, B
normal- §

ng, opartg na rzeczowych za-#

lozeniach
egzystencje.
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