- Warszawa .
- Pl. Starynkiewicza 7
Tel. - 28-59-53

“2veie ureRackie |

KRAK ,‘?f_,‘,.’f’.‘-.__.t'!f‘-.; Wisina Nr 7

wydanie

1

a temat kryzysu dramatur-

gii wspblczesnej istnieje wie-
le teorii. Od globalnych, by
na.zwaé je& modnie,  po pro-
i wincjonalne, . a. wiec¢ .nasze
_«wiasqe; od egzystencjalnych pe
:techniczne, ktére autorom zarzucaja
po prostu brak umiejetnosci pisar-
_ skich.. Wszelkie teorie, nie tylko 'w
‘tej. dziedzinie, bywaja “stuszne, acz
.zazwyczaj niewystarczajace. Okazuja
sie t.eox-‘iami‘ wtasnie, ‘czyli uprosz-
-czeniem, schematem, logicznym wor-
kiem, ‘do- ktérego, — idgc za ' przy-
k_}adem kulawego- diabla — zbiera
Bie ‘grzeszne duszyczki, choéby '  sie
‘mecno bronily, cho¢by  z trudem
mogly sie tam pomiesScié. ,
- ,_Iednernu z takich szatankéw w mi-
jajacym sezonie worek sig jednak
rozwiazal Posypali sie’ dramatopisa-
rze z egzemplarzami nowych i daw-
niejszych utwordw, “zadrzaly -mury
teatréw ‘od energicznych zapowiedzi
sezonu wspéiczesnego. I, o dziwo, te
‘zapowiedzi nie’ pozostaly ani' poboz-
nym ‘zyczeniem, -anistatystycznym
wykretem skomponowanym na uzy-
tek: konferencji repertuarowej. Tea-
iry’ rzeczywiscie grajg sztuki wsp6i-
czesne, polskie: w dodatku, zaréwno’
w Warszawie jak poza stolicg, -po
ijewédztwach i dawnych powia-
tach. A przy tym autoréw znanych
i uznanych; im mniejszy teatr, tym
bardziej nie pozwala sobie — i pu-
‘bliczno§ei — zej§¢ ponizej... ,,Emi-
grantéw”.

Dlaczego wiec sezon nie nalezy do
ciekawszych; a nawet udanych? Pa-:
re obejrzanych przedstawien, zesta-
wionych do$é przypadkowo, moze i
nas wyprowadzi na tor wiasnej teo-
rii.
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W krakowskiej Bagateli ,Trzy roz-
Mowy_pu. ?» KAROLA
ESTREICHERA, wybitnego historyka
sztuki — ueczonego, pisarza, intelek-
tualisty. Smutny zart na temat hi-
storii. Mianowicie Homer nie wy-
$piewal wszystkiego, nie wyS$piewal
prawdy, snujac heroiczny epos tro-
janski. Nie powiedzial o tym, o czym
wiedzie¢ nie mégl, tzn. o dziatalno- '
Sci wywiadéw i kontrwywiadéw. woj-
skowych. Kto komu dlaczego pod-
stawil Heleng i w zamian za co. Kto
z kim i'w jaki sposéb zorganizowat
:_akcje pod kryptonimem ,kon ' tro-
ianski”." Kto i po co przetransporto-
wal niedobitkéw z Troi na Poéiwy-
sep Apeniniski, by tam z biegiem lat
moglo powstaé imperium rzymskie.
Pod r_nura;qi obleganego miasta -to-

obyczajow, jej
‘Oboje  wpadajg
zby¢: sie Elekt
nych dziewcza
sprzeda¢ jg do
ku.w ciepiych]
raz niekiedy trzgcim Swiatem. Zja-
wia sie; oczywiSeie, Orestes; ale to
szef gangu chybi jeszcze potezniej-
szego. Zjawia. sig zreszty za pézno.
Naganiacze ' Aigis
przeciwko  zlemu-traktowaniu i wy>
strzelali cala, jesli tak mozna powie-
dzieé, rodzinke. Orestes wiec, wkra-
czajgcy na czele swoich zbiréw, bar-
dziej tu przypomina Fortynbrasa...
-Zart Goreckiego wszystko zawdzie-
cza wspblczesnemu  filmowi krymi-
nalno-gangsterskiemu. Naiwni i nie-
douczeni, zdaje " sie moéwié autor,
przeciez nawet tym swoim bredniom
mogliScie doda¢ = cokolwiek blasku,
gdybyscie umieli odwola¢ = sie .do
wielkiej tradycji i wielkiej-literatu-
ry:. patrzcie, jak sie to robi. Rezy-
ser za$ znalazl si¢ wreszcie w swoim
zywiole inscenizujac fo gangsterskie

piekunem” Aigistos.
1a pomysl, aby po-
i — jak tyle in-

ich zakladu —

. Tififi (melodia ze znanego filmu sta-

nowi. ilustracje - muzycznag). Dwu-
2naczne gry Swiatel, taniec z pejcza-
mi wykonywany przez pensjonariusz-
ki, Elektra prowokujaca erotycznie
Aigistosa, od czasu do czasu wpada-
jaca w melorecytacje, jakby byia
na scenie greckiego teatru... Gérkie-
wicz $cigal Goreckiego w parodys-
tycznej pomysltowoéci; wraz z nim
zartowatl z kultury masowej i z lu-
dzi, ktérzy sa produktami tej .Ikul-
tury, a wiec i z nas, siedzacych na
widowni. I trzeba przyznaé, ze szcze-
golnie ten drugi zart sie udal. Gér-
kiewicz pokazal kawalek taniego pa-
ryskiego Pigalle’u,” acz nieco. zbyt
pruderyjnie jak na nasze czasy. Oby-
dwaj autorzy bawili publiczno$é na
rézne sposoby.
3.

Skoro jesteSmy w Bagateli, warto
dodaé, ze Gorkiewicz wystawia réw-
niez autoréw serio, nie tylko zaba-
wiaczy i przedrzeZniaczy, jak ' —
uczeiwszy uszy — omawiani drama-

sa zbuntowali sie -

mkniety w bunkrze, zagroicny to-
czacy sie dookola rewolta, ktérej
odglosy docieraja z oddali? Czy prze-
ciwnie: to krol i jego ministrowie w
przeczuciu nadciagajacej zaglady
poddaja sie narkotycznym odurze-
niom? Ktérzy graja, a ktérzy ist-
nieja naprawda? A moze graja jedni
i drudzy, bo nie spos6b przeciez przy-
puscié, zeby 'jedni i drudzy  istnieli
naprawde, obok siebie, uwiezieni jak
w lodzi podwodnej ‘na ‘dnie wzbu-

- TZonego -oceanu..:

Jedno jest tu celne-i §wietne: dia-
log. Ostry, caly ‘w spieciach, a przy
tym surowy, pozbawieny ozdéb i

‘blyskotliwosci; bezblednie wprawia-

jacy aktoré6w w ruch, budujacy im
znakomite role, a zarazem odsiania-
jaey ich ludzkie mechanizmy, spre-
7yny utajone lub podskérnie skry-
wane. Takiego dialogu oczekuja ak-
torzy. Iredynski jest im bliski.
Ale mys$lowo autor zostal uwie-
ziony. Powiedzial w jakim$ wywia-
dzie, ze jego jedynym tematem lite-
rackim jest przemoc. Owszem, do-
bry jak wiele innych. Chodzi jed-
nak o to, by nie graé go wcigz w tej
samej tonacji. Iredynskiemu nato-

_miast obca jest, zdaje sie, ironia, dy-

stans; szyderstwo wobec-tematu. Otoéz
wiasnie — jest pisarzem serio i bar-
dzo serio traktuje swo6j proceder opi-
sywania przemocy. Jakby 'z lekcii w
humanistycznym * liceum = wyni6si
wiadomo$é o katharsis i teraz chcial
13 gwaltownie aplikowaé publiczno$-
ci: wstrzasnaé, uzdrawiaé, zbawiaé.

W tym celu wymy$la fabuly u-
twordw, jak profesorowie czerpali je
z historii i kultury. Wiaze .je logicz-
nie 1 komplikuje, jak komplikuje sie
proceder przesuwania figur po sza-
chownicy, z.chwila.gdy. poddamy sie.
regulom gry w.szachy. Jest to zbu-
dowane doskonale. Stowa opalizujg
od znaczenn podwoéjnych, w swych
wielokrotnych ~wzajemnych odbi-
ciach. Ale jest to.zarazem czyst3
kombinacja, jak réwnie intelektual-
nym -procederem. bylo demistyfiko-
wanie wojny trojanskiej czy uwspoéi-
cze$nianie mitu o Elektrze.

Jesli za weze$nie jeszcze na wnio-
. PRI BES BE0 marna

- e AT AT A

pewne stuszny, trafnie pogtebiajacy
role i problem; ostatnio pozwolilem
sobie jednak wyrazié. watpliwosé,
czy ten Pac wart az takiego Palaca.

. Darz hor? wystawil Jerzv Kra-
sowski jako druga premierg teatrzy-
a Miniatura, zwigzanego ze sceng
im. Stowackiego w Krakowie. Pier-

wsza byl wieczér wg Tomasza Man-

na_ (,,Fiorenza”, ,Mario: i czarodziej”)

‘przygotowany przez Krystyne Sku-
szanke; “wkrotce ,RzeZnia” Mrezka.-

Nalezaloby wiaSciwie ¢ tym nowym
matym krakowskim teatrze pomowié
oddziélnie. Ale juz teraz chciaibym
Skuszance wyrazié wdziecznodé za
jej glos w prasie, Ze nie bedzie- wi-
dzéw wciagaé do gry, jak to bywa
w tzw. teatrze = otwartym, chociaz
czasem ‘aktorzy beda graé wsréd pu-
blicznoéei: Nie na tym polega wspoéi-
aczestnictwo — peina zgoda!
Chcialbym takze wyrazi¢ wdziecz-
posé Jerzemu Krasowskiemu za je-
go wypowiedZz artystyczna w finale
przedstawienia. Celg, w ktérej pra-
cuja i... poluja wieZniowie, obejmuje
nowy nadzorca. Jest surowym rygo-
rysta, ale w mlodoSci nieobce mu
byly wzloty.. na cyrkowej arenie.
Uznaje prawo, nawet wieZnia, do
marzefi; do fikcji, do — krétko mé-
wiac — odgrywania w celi wiezien-
nej scen z zycia myS$liwskiego. Pod
jednym. warunkiem: ze bedzie si¢ to
odbywalo' na wyrazny rozkaz. Z o-
statniego obrazu, gdy wieZniowie zo-
staja rzuceni na. kolana,. wieje gro-
z3. Nie moze ulegaé watpliwosci; ze
jest to przestroga rezysera, artysty,
przed wszelkimi samozwanczymi
zbawcami, przed demagogia i fraze-
sem, przed ludZmi, dla ktérych sta-
nowisko i wladza staty sie instru-
mentem ambiciji i prywatnych, chcia-
loby sie niemal powiedzi&¢ biologicz-
r.ych, “satysfakeji.” Jes} to wizja- o-
krutna, wizja faszyzmu i nietoleran-
¢ji, chorobliwej wyobrazni cherla-
wego nadzorcy. Krasowski stwierdza
{u, $rodkami dostepnymi artyscie, do
jakiego piekla wynaturzen prowadzi
czlowieka §wiadomo§é wiasnej wyz-
szodci, gwarantowanej instytucjonal-
nie. Bawcie sie na moéj rozkaz Tub —
iak 7adat niedawno w druku kte§ z

. "'

nie rezyserskim z pomystowoéci i u-
miejetnosei fachowych ~— sprawnie
zreszty, a .czasem znakomicie wypei-
niane przez zesp6t Teatrul Wybrzeze.

‘Ale...-0:czym.i*do kogo:ta mowa?

Qczywiscie, gdy taka maszyneria ru-
szyla, stalo sie jasne, 'Ze nie .moze
chodzié o seksualne wtajemniczenia
dorastajacych . panienek,  ze ostatni
okrzyk’ nowo.. posiubionej” do’ meza:
jestem twoim bratem”, ‘nie bzdzie
oznaczaé ‘leku przed spelnieniem
malzenistwa (,;biate”!), lecz jest ZWId-
conym do widowni apelem -jakiego$§
rodzimego - ruchu . feministyczne=-o.
Czyiby o réwnouprawnienie kobiet
w kwestii np.‘ gwalcenia mezczyzn
(skoro. naga: akforka-tak krzyczy.i)?
Qczywiscie, prawo takie nalezaloby
jak najszybciej oglosi¢ — dla swieg-
tego spokoju. - A co- dalej? 5
Rézewicz w',,Bialym malzenstwie”;
stylem co prawda bardzo swobod-
nym i malo. konwencjonalnym, na-
pisal regularny utwér, z poczatkiem,
kulminacja i zakonczeniem, zwany
kiedy$§ z niemiecka Lehrstiick, sztu-
ka pouczajaca. Mianowicie o trudno-
§ci wychodzenia, wyzwalania sig z
klamstwa, w jakim zostalo sie przy-
muszonym wzrastaé. Chodzi tu o
klamstwo seksualne, o te wszystkie
bociany unoszace sié nad dziecigcymi
sypialniami, podczas-'gdy tuz. obok,
'za §ciana, w zasiegu wzroku i siu-
chu przeplywa zwyczajne Zycie, W
ktérym ojciec dopada stuzacei, dziz-
dek fetyszyzuje sie drobiazgami z
damskiej i dziewczecej garderoby i
Jzieja sie temuz podobne sprawki
dorostych. To co naturalne, jako oto-
czone tajemnica, przeradza sie w
wizie, ogromnieje, fantastycznieje;
poznawane znienacka, w. domysiach,
w _skojarzeniach, _staje sie upiorna,
dreczaca; nieodgadniona deformacja
tego ‘co-rzeczywiste.” " :
Rézewicz podal przyklad wtajem-
niczen seksualnych dlatego.zapewne,
ie jest to przyklad niejako okazo-
wy, dobitny a zarazem bezpieczny,
ostro prowokacyjny tylko = wobec
konwenanséw towarzyskich, spotecz-
nych, obyezajowych, tych wszystkich
tabu, dzi§ prawie zapomnianych,
kktore . Kiedvs. dodawaly. zyciu ‘tzw.




DU vwas ascATIAS T w Laliiials La “U. axwJ
7 kim i w jaki sposéb zorganizowal
akeje pod kryptonimem kon tro-
janski”. Kto i po co przetransporto-
wal niedobitkéw z Troi na Potwy-
sep Apeninski, by tam z biegiem l_at
moglo powstaé imperium rzymskie.
Pod murami obleganego miasta “to-
cza sie widowiskowe walki {  poje-

dynki, z_ kart poematu, yiaczaig sigst
- rém> serio, -

2840 ,tych ;z A DoZowis, 465% Jest
10 zaledwie jak wystajacy skrawek
gory lodowéj na morzu historii. W
zanurzeniu, w ukryciu odbywa sig
prawdziwa praca my$li i intryg, za-
wiera sie tajemne sojusze, zmusza
sie_ do wspéipracy obcych i swoich,
sotmierzy 1 wodzéw, kieruje sig clez-
ka nawe dziejow ku wcigz nowym,
fieznanym - celom. Alez to wielka
praca, wykrzyknie kto§. Lecz pozba-
.wiona wszelkiej moralnosci, odpo-
wiada Estreicher, posiugujaca sie za-
trutymi zdobyczami cywilizacji i po-
stepu. A wigc wspaniala kultura
grecka wyrosia na tak zrytym pod-
ziemnie kretowisku? Kto chce, niech
wierzy, u$miecha sie autor. Znacie
jedng historie, ja wam opowiadam
niby te sama, ale troche inaczej.
Przede wszystkim jednak powinni$-
cie znaé historie, i dawna i najnow-
sza, aby poczué sie wobec niej ludz-
mi wolnymi, aby zachowujac,
oczywiscie, reguly — swobodnie po-
ruszaé sie po jej szachownicy. .

Gra Estreichera z historig przy-
pomina gry powieSciowe Parnickie-
go. Jest od nich chlodniejsza, Wy-
preparowana z cielesnoéci i kompli-
Recii z tajemniczo$ci, jaka Tozsnu-
wa w swych ksigzkach autor ,.Kon-
ca «Zgody Narodéw»”. Nie darmo
Karol Estreicher jest profesorem, 2
Teodor Parnicki tylko przez jeden
semestr moéwit o swojej literaturze
w Uniwersytecie Warszaw;kim. Dlz}
profesoréw nie ma, nie powinno. by¢
tajemnic! Jest natomiast lzwarta lo-
gika wykladu; chociazby wyklad _te}fl
byt tylko okrutnym zartem, parodig
historyczng
wspélczesnych doéwiadczen na zda-
rzenia mitologiczne.

Surowsa tonacje ,, Rozméw” musial
uszanowaé Iezyser przedstawienia,
Mieczystaw Gorkiewicz: Trzy ‘dialo-
gl .Udysa — Z Nestorem (premier
zwigzkowego rzadu Hellady), Enea-
szem (minister spraw zagranicznych
"Troi) i Penelopa (regentka Itaki) —
zostaly nasycone Wewnetrzna: dra-
matycznoicia i wzajemnymi kon-
trastami. i

Te skromno$é powetowal sobie
jédnak w drugiej czesci spektaklu,
ktorg wypelniia ,MMZ._E]EK-
ira” . WIESLAWA GORECKIEGO,
profesora krakowskiej Wyzszej Szko-
1y Teatralnej. Prawda, ze i- Gorec-

ki swoj zart. mitologiczny poprowa-.

dzil ostrzej, wprost humorystyczn}e,
chociaz humor to mocno przyczernio-
ny, daleki od intelektualnej para-
dnksalnoéci = Estreichera. Gorecki
Elektre znajduie W Café de la Paix
jako stuzaca. Klitajmestra jest pa-

lub przeszczepieniem .

rozne sSpPosuvRY.
£3.

Skoro jesteSmy w Bagateli, warto
dodaé, ze Gorkiewicz wystawia rows-
niez autoréw serio, nie tylke zaba-
wiaczy 1 przedrzeZniaczy, jak
iczeiwszy uszy — omawiani drama-
topisarze-profesorowie.
IRENEUSZE

hieTumiatbyin® pe-
wiedzieé. Moze dlatego, ze prywatnie
traktuje zycie niezbyt serio? Tak by-
fo przynajmniej wtedy, gdySmy sie
dobrze znali, w dawnym czasie, W
jego zamierzchiej mtodosei, ktoéra
przypadia na lata pOpaidziernikowe.
Moze zreszta tak bywa zawsze, ta-
ka jest regula, ze czego ujmie zycie,
to zwroci tworczo§é — i na odwrot?

Nark i” to sztuka sprzed lat
bodajze dziesieciu, ‘i dopiero teraz
doczekala sie prapremiery. Wtedy
bylo w niej troche przeczug, troche
rzeczywistej przysziosci. Dzi§ wskrze-
sza tylko dawne cienie. Przystuzyl
iej sie Gorkiewicz, przedstawiajac na
scenie serie jak gdyby lustrzanych
odbié. Zatart granice migdzy prawda
a fikcja. -Czy to zamroczeni narko-
tykiem miodziency odgrywaja osro-
dek wiadzy, dwoér—krélewski, za-

» Dlaczegp ..
EDYNSKIL jest sdata-.

oa znaczen poawyjnycn, W swycn
wielokrotnych wzajemnych odbi-
ciach. Ale jest to zarazem czysta
kombinacja, jak réwnie intelektual-
nym proéederem bylo demistyfiko-
wanie wojny trojanskiej czy uwsp6i-
czeénianie mitu o Elektrze.

Jedli za wezesnie jeszcze na wnio-

ski, to; jeden przynajmsiej _mg9zna
. zaproponowaé. Ze. Gorkiewicz iuklar
da reper-tuan—‘.{onsekwe;mmg,:Qdm ex;

nia punkty widzenia, utwory. serio
kontrastuje mniej lub bardziej zar-
{obliwa groteska, ale zawsze wybie-
ra dramaturgie, ktéra stanowi czy-
sta gre pojeé, sytuacii, struktur, kt6-
ra jest opsracja logiczna dokonywa-
nig na zywej tkance historii lub rze-
czywistosci. Dyrektor i rezyser po-
stuguje sie preparatami. Autorzy ich
dostarczaja.

4.

,Darz bér” JAROSLAWA ABRA-
MOWA. Sztuka miala w zeszlym se-
zonie pare premier. Jedna podobno
wybitna, inng widzialem, staba. Ma
tez sztuka wytrawnego oredownika
w Jozefie Maslinskim, ktéry od
chwili wydrukowania jej w ., Dia-
logu” opowiedziat mi kilkakrotnie
wlasny wariant realizacyjny, na

KOUGIia, Wisja LaSz)y LG L faSluicsaii=
¢ji, chorobliwej wyobrazni cherla-
wego nadzorcy. Krasowski stwierdza
iu, Srodkami dostepnymi artyScie, do
jakiego piekla wynaturzefi- prowadzi
ezlowieka $wiadomo$é wlasnej wyz-
szosci, gwarantowanej instytucjonal-
nie." Bawcie sig na moéj rozkaz lub —
_jak zadat niedawno w druku kto§ z
ind7i teatru,— niech wam'si€ ™t po-
. doba,: co mnie sie podgbe... .Mo6j Bo-
7e, odtad nie ma juz zabawy 1 nic
wiecej sie nie podoba...

Przypominam ,Darz bor”, ponie-
waz W opozycji zbawiaé czy bawic
znalazl sie on na klasycznym rozdro-
su. Jest fantazyjna groteska, pisana
na wp6t zartem na wp6t serio. Wiez-
niowie zalozyli w celi koto-lowieckie
i ,dla odprezenia” ochoczo biorg u-
dzial-w kolektywnej mrzonce. To jest
znakomity dowcip (dowcipéw stow-
nych i sytuacyjnych jest zresztg
wiecej), ale co teatr powinien do nie-
go dopisac? Wybudowa¢ z tego me-
tafore, aluzje, przypowiei¢ o losie
czlowieka albo o jego sytuacji? Czy
skupié¢ sie na wewnetrznej akcji
psychologicznej, na napieciach po-
miedzy chwilami swobody a przy-
musu, niezaleznosci duchowej i ry-
goréw, w jakich musza zy¢ cielesne
powloki bohateré6w? Zapewne oby-
dwie wykladnie bylyby do przyjecia.
Cébz jednak daja razem i kazda z o-
sobna? Precyzyjne przedstawienie i
odegranie = pewnych oczywistosci.
Albo  galeryjke charakterystycznych
typéw uwiezionych w celi lowiec-
kiej. Izolacja ich jest zupeina. Efekt
obcosci, powiedzialby za Brechtem
Roman Szydiowski. Dla profesoréow
byla nim historia, dla Iredynskiego
parkomani i krélowie.

Ale w Miniaturze ten efekt nie
mogl sie liczyé. Dekoracje sa mozli-
we tylko ubogie, akcja toczy sie tuz
przed pierwszym rzedem widzéw i
dookola. Aktorzy zostali ubrani w
garnitury, z lekkimi zaledwie $lada-
mi wieziennych. paskéw. JesteSmy
wami, a wy mozecie sta¢ sie nami,
zdaja sie méwi¢. Utozsamierie jed-
nak nie nastepuje. Tego, kto nie lo-
wi ryb, znudzi i najciekawsze opo-
wiadanie rybaka. Na afiszu nalezalo
napisaé; dla. wieZniéw i my$liwych.

 Ci odnalezliby, byé moze, siebie —

wéréd aktoréw i na widowni. Za-
pewne nie wszystko wydatoby sie im
tylko ‘pomyélane przez autora.

5.

W Gdansku natomiast ,Biale sza<
l&fﬁ"_‘?” TADEUSZA ROZEWICZA,
w Wm&mwsce-
nografii Mariana Kolodzieja. Wspo-
minam plastyka, poniewaz zagarnal
dla siebie ogromna scene i jakby te-
go jeszceze bylo za mato, uruchomil
widowiskowa obrotéwke, zrealizo-
wal sie w . malarskiej wizji fin-de-
sidcle’u. Rezyser dzielnie dotrzymat
mu kroku. Z .obyezajowego szkiele-
tu sztuki wysnul straszliwe wizje
mieszczanskiej rui. Rozbudowat za-
dania aktorskie — niczym na egzami-

Hozewilcz podai przykiaa wriajem-=
niczen seksualnych dlatego zapewne,
e jest to przyklad niejako okazo-
wy, dobitny a zarazem bezpieczny,
ostro prowokacyjny tylko wobec
konwenanséw. towarzyskich, spotecz-
nych, obyczajowych, tych wszystkich
tabu, dzi$ prawie zdpomnianych,

. ktore.  Kkiedys$. dodawaly. zyciu' ‘tzw.
pieprzyka. Ale:doprawdy, czyzby. za-
myst ~autora, i .sens  utworu--mialy
ogranjcza¢ sig do tego? Czy podcd=e]
drogi' przez meéke nie: mozna schie
wyobrazi¢ w ‘innej niz sceniczna’ Sj-
tuacji? To wiasnie jest cecha cha-
rakterystyczna dobrej dramaturgii:
przekladalno$é, by tak powiedzieé,
tematyczna. Walka z klamstwem i
zaklamaniem dotyczyé moze dzie-
dzin rozmaitych, od polityki do mo-
ralnosci, w tym -takze, oczywiscie,
spraw seksualnych.’ Obalenie jedne-
go tabu, jak wybuch w reakcji lan-
cuchowej, pociaga za soba calg se-
rie. Autor dobrze 1o przemystat—i—
juk zwykle w' swojej twoérczosci. —
.potraktowal rzecz _precyzyjnie, 0=
szczednie, daleki od pedantycznego
retro-obrazu, zatytulowanego . na
przyklad ,Tajemnice rodzinne”.

. Teatr jednak — myS$le o rezyserze

i scenografie — nie zdzierzyt, nie: staé
go widocznie na oszczedno$¢é. Do te-
go, co i u Roézewicza bylo. zabawa,
zartem, dolozy} zabaw i zartow wilas-
nych. Sensu natomiast przez “takgy
rozbudowe ujal. Zatrudnii sie pick-
nym przepisywaniem’ sztuki na sce=-
ne. Lecz skoro kazda sytuacja byla
dla rezysera pretekstem, nic diw-
nego, ‘ze zadna z nich nie uzyskata
dla widza nalezytej wagi. Wole nie
przypominaé, jak sie nazywa tych,
ktérzy pieknie i.namigtnie pisuja o
czymkolwiek, czyli o niczym...:

6

Czy rysuje sie proba. teorii na te-
mat kryzysu? Dramat jest dzi$ sie-
rylny intelektualnie, w swych naj-
lepszych osiagnigciach, w teatral-
nych realizacjach méwi ,,0 czyms$ in-
nym”, umyka mu-bezposredni kon-
1akt z rzeczywistobcia. Historia i
wspolczesno$é stanowia preteksty,
ktore poddaje dekompozyciom i po-
nownym kompozycjom, zaleznie od
potrzeb i stanu §wiadomosci autora.
Dzieki temu osiaga btyskawiczne
wrazenie aktualnosci. o

Ro6zZnia -sie od-.siebie oméwione u-
twory. dozwolong’ ' .intencja, z dwu
wylozonych w tytule tego sprawec
zdania. Niektérym autorom udale’sie
wyijsé z zaczarowanego kregu, nich,
czyli o ,Emigrantach”, innypd razem.
Ale kto jeszcze podejmies‘hasto: ja
nie bawie i--nie zbawiam lecz —
przedstawiam?.. /
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