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JBal  maskowy"
w Operze Slaskie]

YSTAWIENIE tej pieknej o=
pery Verdiego jest jej polskg,
powojenng oczywiscie, premierq. 10-
tez sluchajgc jej, mimo woli cofali-
§my sig myslg o z gdérq 30 lat wstecz,
ciedy to slyszeliSmy po raz ostatni
,Bal maskowy” w warszawskim Tea-
trze Wielkim w wykonaniu o6wcze-
snych naszych znakomitosci. Z porow
nania tego wynikalyby moze pewne
rdznice w samej interpretacii muzy-
cznej stylu Verdiego, pewne dzisiej=
sze braki odpowiednich wolumenéw
glosowych, a nawet sprawnosci tech-
nicznej, Niemniej, obecne przedstar
wienie bytomskie, mogloby calosciq
swego opracowaniq muzycznego 0raz
obsadgq niektérych v0l, zyskal uzna-
nie nawet w Teatrze Wielkim.
Przede wszystkim opracowanie mu
zyczne. Dyrygent OLDRZICH PIPEK
i orkiestra stangli na nie spotykanym
dotgd w Operze Slgskiej poziomie.
Wielka muzykalno$é ujecia, czystosé
diwickowa, precyzja rytmiki — god=
ne byly najwyiszego uznania. Stale
zaangazowanie tego zdolnego czeskie-
go dyrygenta (uczerr Milana Zuny),
juz nam przynosi nieocenione korzy-
éci. To, co bylo ma scenie, to isiny
konkurs wokalny pomiedzy tej miary
dwoma §piewakami, co BOGDAN
PAPROCKI! (Riccardo) i ANDRZEJ
HIOLSKI (Renato), Obaj byli swietni
i obaj — obok dyrygenta — nadawall
wlasciwy ton temu dobremu przed-
stawieniu, przy czym Hiolski wyda-
wal nam sie jakby stworzony do
partii Renata. JANINA ROZELOW-
NA, gdyby nie pewne hamowania,
bylaby dobrqg Ameliq. Aparacyjnie
piekna i posiadajgca przy tym wszel-
kie predyspozucje do majlepszego u-
jecia tej partii. Duze slowa uznania
nalezq sie Z. WOJCIECHOWSKIEJ
(Ulrika) i W. GRABOWSKIEJ (Oskar).
Scenografia T. GRYGLEWSKIEGO
sensownie nowoczesna i na ogoélt przy
jemna i ladna. Zakwestionowaliby-
§my jedynie niezbyt udane peruki
mgskie. Rezyserowal K. URBANO-
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WICZ. Obaj ci realizatorzy popelnili
ten jeszcze blgd, %e mnie powiqzali
jako§ tych 6 odslon szybszymi zmia-
nami, przez co ,Bal maskowy” stat
sie rozwleklq 5-aktowq operq. Pro-
gram niby zawieral obfitq tresd, ale
koncowy wykaz oper Verdiego impo-
nowal tez obfitosciq bledéw. Np. u-
twory religijne, to niekoniecznie ,re~
gionalne”, a ,sila przeznaczenia”, to
jeszcze mnie ,,sila przyzwyczajenia’.
Nie umniejszyto fo jednak naszych,
b. dobrych z tej premiery wrazefn.

Sprzedana narzeczona“
W todzi

O ile mnasza ,nieszczesna Halka”
vrzedstawiong tu zostata niedawno w
sposob rzeczywiscie godny ,ery ato-
mowej”’, o tyle czeskq opere potraks
towano z naleing temu klejnotowi
narodowemu czcig i szacunkiem. Wy
konano jq nie tylko prawidlowo i do-
brze, ale — co rzadko si¢ u nas zda-
rza — bez najmniejszego (przynaj-
mniej na prenmiierze) skrotu i w ca-
tosci. Rezyser ANTONI MAJAK wlo
iyt w to przedstawienie caly swoj
talent 1 doswiadczenie. zieki nie-
mu, dzielo wypelnione zostalo w kaz-
dym momencie pomystowq i logiczng
teatralizacjq oraz aktorstwem. Wszy-
scy, wszedzie i na kazdym kroku byli
aktorami, Nawet obie pary nieszczg=
snych Rodzicéw, nawet polonezowo
kroczqcy Oberzysta. A pysznie dobra-
ny Waszek, wprowadzony juz zostat
na samym poczqtku opery jako wy=
bitny entuzjasta gry na fujarce.

Obok tych zalet, sirona wokalna
Opery Lodzlkiej zndéw mam usiala
zaimponowaé, WERONIKA KUZMIN
SKA (Marzenka) i ROMUALD SPY-
CHALSKI (Jenik), to przeciez znako-
mita para wokalna! JAN WODZYN-
SKI byt wymarzonym Waszkiem, a
IGOR MIKULIN dobrym Kecalem.
Nawet Agata, mamunia niezbyt uda-
nego synka, to M. NARKIEWICZ —
wspanialy mezzosopran. Balet PAR-
WNELLA Swiecil triumfy w dobrej
Polce, Furiancie, a zwlaszcza w Cyr-
ku, gdzie m. in. podziwialismy 4 ,,cyr
kowe” baleriny: B. GARSTKIEWICZ,
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J. NIESOBSKA, K. SAWICKA i K.
ZALEWSKA, ktérych ,hula-hoop”
wywolato duze poruszenie na sali, E.
KOWALCZYK tresowat konia, E.
POKROS byl fakirem, E. RADUCKI
atletq, W, TRACZEWSKI Chaplinem,
a czym juz tam byl L. PANOWICZ —
doprawdy mnie pamigtam., Za duzo
wraten na raz!

Aczkolwiek sposéb dyrygowania M.
WOJCIECHOWSKIEGO nie 2dradza
jeszcze zupelnej dojrzalosci, niemniej )
obiektywnie stwierdzamy, ze opere’
przygotowal solidnie i prowadzit j(l;
w dobrze wystudiowanych tempach.
Najtrudniejsze miejsca partytury (U-
werturg, z uwagi na jej vivacissimo,
nalezaloby jednak prowadzi¢ zupel-
nie z pamieci) przeszly dosé gtadko
i sprawnie. Scenografia E. SOBOL-
TOWEJ b. przyjemna o wyrainych,
lecz dobrych wplywach Daszewskie~
go. Prof, W. RACZKOWSKI, kiero-
wnik artystyczny Opery, moze byé
dumny z , Narzeczonej”’. Bedzie jq
diugo i drogo ,sprzedawal”’.




