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[ i ochane Czytelniczki i Drodzy Czytelnicy,

od komputera robig mi sie krélicze, szkar-

tatne oczka, wiec go starannie unikam.
Jesli bowiem chodzi o oczy, przywigzana jestem
do koloru jasnoniebieskiego na bialym tle, totez
nic mnie nie odwiedzie od wiernosci mej maszy-
nie do pisania. Wystukawszy ,,Frywolitke” §le ja
zaraz do redakcji ,,TP” za pomocg faksu. I tu sie
ujawnia jedyna wada mej pisarskiej metody. Gdy-
bym stata teksty e-mailem, nie dochodzitoby do
sytuacji suspensowych, kiedy to kazdorazowo z
dusza na ramieniu czyta¢ musze swéj wydruko-
wany juz felieton, drzac, czy beda bledy, ile, i jak
grozne. By¢ moze méj maszynopis ulega, z winy
faksu, lekkiemu zamazaniu, wiec tez wiele liter6-
wek wybaczam bez stowa skargi, ale — czy do-
prawdy korekta nie mogta dostrzec, ze w tekscie
0 Mozarcie (,,F” 98), w zdaniu ,,0garnia nas bez-
graniczny podziw dla fenomenu jego uniwersal-
nosci, nie majqcej zadnej apologii” ostatnie sto-
wo jest bledne i powinno brzmieé: analogii?! I
ze nie$miertelny kwartet z ,,Cosi fan tutte” zaczy-
na si¢ od stéw ,,E nel tuo, nel mio bicchiero”, nie
za$: ,,biechiero”? Moze jestem drobiazgowa, ale
wydaje mi si¢ to dosy¢ istotne.

W zasadzie mogtabym na tym zakoriczy¢ biado-
lenia i lamenty, ale pozostaje jeszcze do skomento-
wania kwestia pory roku i zwigzanej z nig pogody:
ponizej krytyki, doprawdy! I kto ma to wytrzymac?!
Podobno w Krakowie spadly bajeczne $niegi. Nie
mogg tego powiedzie¢ o Poznaniu; mamy tu chmu-
ry tuz nad glowami, mrok przez wiekszo$é dnia,
wichury z pénocy i to, co gwara wielkopolska na-
zywa celnie chlabra. Na dziatke jecha¢ nie ma po co
i byloby zupetnie nieznosnie, gdyby nie blask zycia
kulturalnego. Erwin Axer wyrezyserowat w Teatrze
Nowym komedi¢ Georga Bernarda Shawa ,,Andro-
klesilew” (przektad Stanistawa Baraficzaka, sceno-
grafia Ewy Starowieyskiej, choreografia Ewy Wy-
cichowskiej). Przedstawienie jest §wietne — mistrz
pokazal Iwi pazur, Ze uzyje niewyszukanej frazeolo-
gii. M6j podziw jest tym wigkszy, Ze juz wczesniej
przeczytatam ,,Androklesa i Iwa” (po raz pierwszy
W Zyciu zreszta, bo w powojennych wydaniach Sha-
wa, rzecz ciekawa, sztuki tej nie bylo) i wydata mi
si¢ ta komedia raczej btaha i odrobine zwietrzata,
Jjak zapaszek we flakonie, zawierajacym niegdy$
modne perfumy. Erwin Axer udowodnit, ze tak nie
Jest. Przynajmniej nie wtedy, gdy ON sie bierze do
odczytywania i opowiadania.

Sam Shaw wyznal, iz tylko dlatego oddat sie
tworczosci dramatycznej, ze znalazt w niej plat-
form¢ do gloszenia prawd moralnych i spotecz-
nych, i ze sam czuje, iZ znaczniej wiecej ma w
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czyli ostatnio przeczytatam ksigzke!!

sobie z kaznodziei, niz z autora drama-
tycznego. Przemysliwujac nad proble-
mami i wadami wspé6lczesnego sobie
spofeczenstwa angielskiego, w kolej-
nych sztukach dawat Shaw analize ble-
déw i schorzen spotecznych. Byt przy
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tym na tyle zarozumiaty, by do diagno-
zy dotacza¢ wlasne propozycje leczenia
i metod naprawy. Fabianin, socjalista, w
miodosci po lekturze ,,Kapitatu” Mark-
sa popadt w naiwny zachwyt; ,,Marks

i

otworzyt mi oczy na fakty historii i cy-
wilizacji, dat mi catkowicie nowq kon-
cepcje wszech§wiata, obdarzyt mnie ce-
lem i misjq w Zyciu” — pisat. Kiedy po Rewolucji
Pazdziernikowe;j fabianie atakowali ostro bolsze-
wik6éw, Shaw na otwartym zebraniu Towarzystwa
Fabiafiskiego wygtosit: ,,Jestesmy socjalistami,
strona rosyjska jest nasza strona”. ,,Zapadta cisza
petna oszotomienia (Pearson; ,,Bernard Shaw”)
lecz kiedy podjeto debate, nikt juz bolszewikéw
nie atakowat”. W roku 1931 G. B. Shaw odbyt
podréz do Zwiazku Radzieckiego i tam obcho-
dzit 75. rocznicg swych urodzin. ,,Wszystko wy-
dato mu si¢ nowe i petne nadziei” (Pearson). Trud-
no uwierzy¢ w zachwalane talenty Shawa w de-
maskowaniu fatszywych pozoréw i obtudy, gdy
si¢ zwazy, ze jesienia tego samego 1931 roku da-
tuje si¢ na Ukrainie poczatek ,,zniw rozpaczy”,
ktére doprowadzity do §mierci — wedlug ré6znych
zrédet — od 3,3 min do 15,2 min ludzi. Trudno
oprzec si¢ wrazeniu, ze Wielki Kpiarz i Dema-
skator zdzierat, owszem, ,,plaszcz cnoty z tego,
co sig weri dla wlasnej korzysci przybrato”, lecz
najlepiej mu to szto, gdy do zdemaskowania miat
resztki obyczajowosci wiktorianiskiej. Prawdziwa
groza pozostawala poza zasiggiem jego ostrza.
»Wesolo i blyskotliwie stawiat sceptyczne znaki
zapytania nad wszystkim, nad zZyciem jednostek i
spoteczeristw” — pisze Edmund Misiotek w przed-
mowie do ,,Pigmaliona” (PIW, 1977). Nie posta-
wit ani jednego nad nowa, $miertelnie niebezpiecz-
na utopia, ktérg mu zademonstrowano w kusza-
cych barwach. ,,/ w Zyciu i w sztuce zachowat
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Swiezo$¢ spojrzenia, ktdre pozwala dostrzec praw-
dziwe oblicze rzeczywistosci, dysproporcje mie-
dzy pozorami a prawdq” (Misiotek). Tak, rzeczy-
wiscie. Ale nie w ZSRR. Tak Wielki Kpiarz byt
jak mate dziecko w rgkach swych zlowieszczych
gospodarzy, a jego przenikliwa inteligencja z nie-
zbadanych przyczyn nie byta zdolna przeniknaé
przedstawionych mu pozor6éw i dostrzec tego, co
si¢ za nimi czaito. Dreszcze chodza po plecach,
gdy si¢ pomysli o rozmiarach jego intelektualne;
porazki. Trudno tez nie odnosié si¢ z pewna nie-
ufnoscig do innych, stawianych przez autora
»Szczyglego zautka” z taka niezbita pewnoscia,
teorii i recept. Zreszta, by¢ moze kazdy twérca,
usitujacy wypisac recepty na zto Swiata, jest réw-
nie naiwny jak G. B. Shaw. Moze po prostu nale-
zy tylko stawia¢ odwazne pytania, a z pokorg wy-
strzegac si¢ dawania przemadrzatych odpowiedzi?

Ale pokora nie lezata w naturze tego czlowie-
ka. Sam si¢ poréwnywat z Szekspirem. ,,Wielki
inkwizytor mieszczaristwa (jak pisat Antoni Sto-
nimski w »Gwalcie na Melpomenie«), rewolucjo-
nista, milioner, wegetarianin, poeta businessman,
wiecznie miody i stary”. G. B. Shaw byt czlowie-
kiem petnym wigoru i rozmachu, wyzywajacym
ekscentrykiem stowa, uczciwym i przepelnionym
stusznym gniewem moralistg, nieco tez zaslepio-
nym wiasnymi teoriami.

wztuka ta dzisiaj przypomina $wietne malowi-
dlo, czeSciowo rozmyte przez deszcz — pisal w roku
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1933 Antoni Stonimski, recenzujac po-
wstatg w 1906 sztuke ,,Major Barbara”.
— ,.Nie przez zwykty, szary deszcz czasu.
To byt deszcz krwi wielkiej wojny Swia-
towej. Shaw widziat rqbek tego ksiezy-
ca, ktory blaskiem upiornej petni oswie-
tlit Europe, zalang krwiq. (...) Bawigc
sig po omacku klawiaturq przysztych
zdarzeni irytuje nas niejednym fatszem,
ale i zadziwia czesto trafnosScig ude-
rzeri”. A w recenzji z ,,Czlowieka i nad-
o H czlowieka” pisal Stonimski (swoja dro-
ga—c6zto za cudowna lektura, ten zbiér
recenzji, wydany przez Czytelnika w
roku 1959!): ,,Intelektualne zalety tego pisarza,
maqdry dowcip i wdzigk nie falszowany, okupuje
najzupetniej jego przystowiowe gadulstwo. Sta-
rzec ten bowiem nigdy, nawet w mtodosci nie od-
mawiat sobie rozkoszy wyczerpania raz poruszo-
nego tematu. Elokwencja ta jednak nie jest nudna
— zawsze stuchamy go z przyjemnosciq, nieraz z
najwyzszq satysfakcjq”.
Rzeczywiscie — postacie Shawa nie tchng zyciem,
a zaledwie uciele$niaja rézne jego koncepcje inte-
lektualne. Ale zarazem wnosza tyle jasnoéci, inte-
ligencji i wesotosci, tak zrgcznie demonstruja i kon-
frontujg rézne idee i postawy zyciowe, ze w efek-
cie budza sympati¢ i sktaniaja do myslenia. ,,Kaz-
dy zart jest zarodkiem powaznej mysli w tonie cza-
su” — pisat Shaw. Niekoniecznie kazdy, dorzucié
mozemy my, zyjacy w latach obecnych, mieszkar-
cy schamiatych miast, ale na pewno kazdy dobry.
Zarty Shawa, jego ironia i odwazna satyra, jego
apele do sumieri i do rozsadku, jego chtodne i
uszczypliwe widzenie §wiata, z pewnoscig i dzi§
zrodza niejedng powazng mysl. Zwlaszcza, ze ,,An-
drokles i lew” odczytany przez Erwina Axeraiopo-
wiedziany w jemu tylko wlasciwy sposéb — spo-
kojny, madry i wywazony, ironiczny i zarazem pe-
ten pobtazliwego ciepta oraz elegancji bardzo mi-
tej i ujmujacej — nieoczekiwanie okazat sie sztuka
calkiem aktualng. Osadzony w realiach starozyt-
nych czytelny wyktad o zachowaniu si¢ czlowieka
w obliczu przemocy, petna gama postaw ludzi, de-

klarujacych si¢ jako chrzescijanie, rozprawa o wol-
nosci, godnosci i dumie (,,Chodz ze mng i rzué
szczypte kadzidla na ottarz. Tylko tyle — i wycho-
dzisz na wolno$¢” — méwi nadzorca do Androkle-
sa, przeznaczonego na areng, gdzie maja go roz-
szarpac Iwy), o stabosci i jej przezwyciezaniu — pod
reka Erwina Axera rozkwitly w pelne czaru przed-
stawienie. Zachwycito ono dzisiejsza premierowa
publicznos¢, tak jak w roku 1964, gdy Axer wysta-
wit t¢ sztuke w Warszawie. ,,Okazalo sig, ze sq u
nas nie tylko chrzescijanie, ale jest i cezar, a nawet
kilku czy kilkunastu, ktérzy sie majq za cezaréw.
ChrzeScijanie i poganie sto kilkadziesigt razy wy-
petnili widownie, cezarowie i dworacy — tych byto
wielu — obraczili si¢ na nas. Byt czas wzglednej od-
wilzy i teatr uszedt cato. Upewnitem sig wtedy, ze
bajka filozoficzna opowiedziana z odrobing humo-
ru bywa aktualna w kazdej sytuacji i o kazdym cza-
sie” — pisze Erwin Axer w tekscie ,,0d rezysera”,
zamieszczonym w programie poznanskiego spek-
taklu. — ,,Bajka nie stracita na aktualnosci, choé¢
tym razem — by¢ moze — nikt sig na nas nie obrazi’’.

To si¢ dopiero okaze.

Na premierze, w kazdym razie, wszyscy bawili
si¢ wspaniale tym btyskotliwym przedstawieniem,
zmierzajacym do wdzigcznego finatu z lekkoscia
i nieomylna precyzja. Doskonale skonstruowane,
zajmujace i zabawne, spowodowato owacje na
stojaco i pozostawito zachwycona publicznosé w
pysznym humorze. Zachwyt ten obejmowat tak-
ze znakomitg scenografi¢ Ewy Starowieyskiej,
peina prostoty formy i wyszukanego przepychu
barw, pomystowa i bogata w skojarzenia, bardzo
funkcjonalng. Sympatyczny lew, przez panig Sta-
rowieyskg zaprojektowany, a wytresowany przez
Ewg Wycichowska zapracowat na eksplozje §mie-
chu i brawa. Co do zespotu aktorskiego —dat praw-
dziwy koncert gry, od r6l gtéwnych po nieme epi-
zody. Jednym stowem, Kochane Czytelniczki i
Drodzy Czytelnicy, musicie tu koniecznie przyje-
cha¢. Wierzcie mi, ze warto. Po takim przezyciu
teatralnym (zwycigstwo mysli i stylu, logiki i dow-
cipu, zabawa w dobrym guscie, a oprawa plastycz-
na— w najlepszym) cztowiek czuje si¢ podniesio-
ny na duchu (a czy duzo dzi§ mamy powodéw do
takiego stanu?) i wrecz ocalony z odmetéw ghup-
stwa, grubiafistwa i brzydoty, ktére go otaczaja,
Jjak wody potopu.

Dla tych samych celéw nalezy koniecznie prze-
czyta¢ Stonimskiego ,,Gwalt na Melpomenie” --
dwa tomy Czytelnika z roku 1959, lub (o tej sa-
mej zawarto§ci) Wydawnictw Artystycznych i
Filmowych, 1982. Ten to si¢ w ogéle nie starzeje!
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