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Sporo bylo

na ten teair, z
ktérym wszyscy
tak znaczne 1lg-
czyli nadzieje
w dniu jego
niedawnych na-
rodzin, a ktéry
po fajerwerku
Zz Przybysze-
wskiej zdawal
sie bledngé
w inscenizator-
skiej sztukate-
rii, w repertua-
rowym bezgu-
§ciu. Pisalem o
tym z okazji
premiery ,Bel
ami”, koniczac swe gorzkie refleksje
wyznaniem wiary w mozliwosci dy-
rektora Hiibnera i jego zespolu. Dzi$
podwéjnie wiec milo mi ten zespol
chwalié, zaprezentowal! nam bownqm
przedstawienie o rzadkiej czystosci
tonu, o pieknym rozlozeniu klimatow
i barw. A préba byla trudna, bo sztu-
ka Maksyma Gorkiego ,,Barbarzyficy”
w swej wewnetrznej polifonicznoéc;
niezmiernie jest zloZzona, latwo tez
przy powierzchewnej interpretacji
nadmiernie jej tekst sposepnié, prze-
czge intencjom autora.

w ostatnim se-
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Gorki, Bardinii zespaf

Napisal Gorki ,,Barbarzyficéw’ w re-
ku 1905, byl juz po wielkim sukcesie
sMieszezan” | ,Na dnie”, byl w ognin
rewolucyjnych wydarzef, ktére jemu
osobiscie mialy narzucié Kkoniecznosé
wyjazdu z Rosji. A przecie? w ,,Barba-
rzyfncach” mniej jest tych ech rewelu-
eyinej dydaktyki, niZli w dramataeh
uprzednich. Za to analiza stanéw duszy
rosyjskiej inteligencji liberalnej prze-
prowadzona zostala z ostroscia echirur-
giczna,

Plener do tego zablegu poiyczyl sobie
Gorki od Czechowa: powiatowe mia-
steczko, w ktérego zaduch wnosi pozér
2ycia przyjazd wielkomiajskiej ekipy
inzynier6w. Mentalnoé swoich drama-
tis personae wzial z kolei Gorki jakby
od Dostojewskiego: wér6d protagoni-
si6w brak jest heroséw, a nawet ei, co
te role graé¢ usiluja, musza zdjaé x twa-
rzy maski, by odsloni¢ wlasna maloéé
~— liberal Cyganow okazuje sie pospoli-
tym malwersantem, szlachetnos$é pory-
wéw Czerkuna odnosi sie do innych, nie
do niego samego. Znamienne zreszta, i
tych dwéch rzecznikéw liberalizmu
oskarza Gorki najbezwzgledniej, dla
malych ludzi z malego miasteczka ma
jakby ojcowska wyrozumialo§é: dema-
skujac ich $miesznoéci, pozwala im
przynajmniej cierpieé¢ po ludzku.

Rezyseria Aleksandra Bardiniego
wychwycila te dwoistoéé, czynige =z
niej istote calego dramatu. Ludzie.z
malego miasteczka sa tutaj nieledwie
postaciami z farsy, podkresla to cha-
rakterystycznosé gry, kostium, nawet
charakteryzacja (brodata fizys An-
drzeja Szalawskiego jako tepawego
burmistrza, Riedozubowa; krzykliwa
elegancja kostiumu Moniki Solubian-
ki — kokieteryjnej céreczki poczmi-
strza). Ci, co wdarli sig w ten farso-

wy krajobraz z rewnairs, narzucajs
sytuacjom ton inny: bardziej reso-
nerski, chwilami melodramatyczny,
szlachetnie upozorowany. Z biegiem
ake}i nastepuja zaweZlenia obu nur-
téw, farsa 1zdaje sie dominowaé,
fmiech géruje nad mysla, ale finat
brzmi niespodziewanym tonem tra-
gizmu. Gorki zapowiedzial w nim
krach rludzen, kres okreflonej for-
mac}i myslowej, degrengolade okre-
glonego stylu pojmowania Zycia.

Owa przemienno&é tonu, tak dia
wymowy spektaklu istotna, uzyskal
retyser dzieki wyrazistej i fwiadomej
grze ealego zespolu aktorskiego. Gra
ta nic nie antycypuje, konflikty maja
tok naturalny, one determinuja dzia-
lania, bohaterowie zmienialg maski
na ocxach widra. InZynier Cyganow w
ujgeiu  Stanislawa Zacsyka omamia
weaystkich swodniczym czarem quasi
paryskie] elegancii, aktor nie ujawnia
przedwezednie rzeczywistej moralno-
écl swego bohatera, potrafi walczyé o
wspélczucie widza dla jego weltsch-
merzéw i p6z: dopiero fakty scenicz-
ne wydaja o tych pozach osad. Po-
dobnie Wladyslaw Kowalski.

On do Kkofica niemal kaze nam wie-
rzyé w ezystosé intencii  iniyniera
Czerkuna — ma w glosie sam zar. do-
piero zdv spopieli nim wszystko. co
na okolo, wychodzi z ognia calo sam
pusty frazes. Przy tym, co wazne,
spektakl nie kaze nam tvch Cygano-
wéw i Czerkunéw nie rozumieé, nie
kaze gswatni¢ w szozero§é ich trawedii,

ale te tragedie nazywa no Imieniu,
Nie jest to nazwanie mile...

Tragedie rzeczywiste sa tu udeia-
fem kobiet. Anna Fiedorowna Cazer-

kunowa gnalazla w Ewle Dalkowskiej
interpretatorke niezmiernie subtelna,
ktéra nieco melodramatyczny los zo-
ny niekochanej potrafila przelozyé na
prawde smutkéw, na rozpacz nieuda-
nych buntéw. Przemiane romansowej
damulki z miasteczka w ofiare nagle-
g0 spazmu prawdziwej namietnogei
pokazala z poczuciem dystansu, ale
dopuszczajacego do glosu, gdy trzeba,
ton prawdy Anna Seniuk (Nadiezda
Monachowa). W planie tych wielkich |
uczué wywalczyla prawo do uwagi
widza dla swej tragicznej przegranej
na peryferiach akcji Mirostawa Du-
brawska jako smutna, stara 2ona
mlodego 1 kochliwego kupczyka (gral
g0 x temperamentem Andrzej Pi-
szevatowski),

«.i wlasciwie przychodzi mi w tym
miejscu na myél, e kazda rola w tym
przedstawieniu zastuguje na oméwie-
nie, kaidy aktor na komplementy.
Barwia przeciez ansambl tacy mi-
strzowle, jak: Barbara Ludwifanka
(Tatjana Bogajewska), Bronislaw Pa-
wlik (Monachow), Wojciech Pszoniak
(doktor Makarow), Gustaw Lutkie-
wiez (maz Dutkiny), Mieczyslaw Pa-
wlikowski (Golowastikow), Kazimierz
Dejunowicz (Iwukin), s tez zdolni
mlodzi,

Sprawdza sie w calej rozciaglosel
dawna nasza wiara w sile zespolu z
uliey Zamoyskiego. W tym przedstawie- |
niw nie ma idoli 1 drugiego planu, jest |
zespll. Jest tez iromiczna w swej natu-
ralistyesmej osiroSci scenografii Jana |
Banuchy — ona tez wspélbuduje atmo-
sfere wydarzef. Gdy trzeba, pomaga
farsie, — gdy trzeba, akcentuje tragizm.
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