Prasowe
Wydawnictwo
Dokumentacyjne
RSW ,,P-K-R”

Warszawa
Pl. Starynkiewicza 7
Tel. 28-59-59

3

Str. 8

Nr 143/16632)
3 o ’\‘ ‘

Na zdjeciu: Teresa Sawickae (Anna Livia) i Zbigniew Gérski (Shem).

Fot. Jan Bortkiewicz

»wMowi mi wszystko o Annie Lis
vii”. Méw mi...

Dwie praczki, ktére ma naszych
oczach dobyly sie ma $wiat z bia-
tych kokondéw, kreatorki i céry
Amny Livii, noszqce jo w sobie,
ale i odrebmne, wcielajace tem ar-
chetyp, ale © czujace jego o0sob-
no$é nadprzyrodzonq, owe  dwie
proste kobiety, wulgarnichy i po-
etki, wznioslice i wyciruchy ini-
cjuja ten przedziwny poemat sce-
miczny, legemde o wbiegu Zycia,
bez poczatku i konica, w ktérym
swszystko co bylo jest, a wszy-
stko co jest, bedzie”, hymm o ma-
rodzinach i S$mierci, o mitosci 1
cierpiemiu, o paradoksach Zycia, w
ktérym sprzeczmo$ci sie dopetniaja,
a ma iskrzgcych stykach staje sie
to co prawdziwe, autentyczne, no-
sze, cztowiecze...

Dziwny to poemat, w ktérym po-
toczna wulgarno$é mnabiera czy-
stoéci, wymiaru poezji, w ktérym
mieszajo sie wwsznioSlemia i upod-
lenia,” w ktérym jakby zowiesze-
miu podlegat czas, moralno$é, po-
toczna normalnos$é. Zmienia sie na-
wet jezyk, ktérym mauczyliémy sie
porozumiewaé, szybko uczymy sie
nowego, odwotujacego sie jakby
do pod$wiadomoéei, chwytamy go
intuicyjnie ~ jak byé moze ro-
bia to mate dzieci — jeszcze nie
rozumiejace, a juz czujace slowa.
A mad wszystkim obejmuje wita-
dze Anme Livia, bogini $mierci,
mitodci, catei radoici i rozpaczy
Swiata, archetyp kobiecodei i sum-
bol witoinodei, Anna L — prze-
kazicielka 2ycia...

iemy -za nia, najpierw jok zu

ig, co sie z Zyciodajnej wo-
dy poczeta, ,wlosom swym dala
wodospado$é falifcie w Ekretych
splotach do stdp”, wieniec uplotic
z ,lgkotrawy i rzekoraku, z sifo-
wia i wodorostéw ¢ 2z opadiych
smutkéw wierzby placzace;”, po-
tem za kobietq w Molly Eloom
uciele$niong, jednq 2z tych, ktdére
swaleza mitujge, mituja caluiac,
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catujg tkajae, Ikaja weszqce, we-
szq $miejac sie, $miejg sie miena-
widzae, nienowidzqg myslac, mysla
czujac, czujg kuszge, kusza nad-
stawiajge, madstawiajq  czekajac,
czekajg biorac, biorq dziekujac,
dziekuja szukajqce...”, wreszcie za
kaptanka Zycia, poetyckq litania w
modty nas wprowadiajgca...

Po drodze zderzamy sie 2z Zy-
ciem, tym realnym swojskim, na-
szym - bloomowym, w kiérym
Smieré sasiaduje =z burdelem.
Pierzemy z praczkami jego brudy.
Czujemy z mnimi jak ,2marszczki
t drdza w gar$cie weszty od we-
tawanie. plam po jego stochodach”.
Nurzamy sie w tym po obrzydze-
nie ¢ zachwyt. Jedno tak bliskie
drugiego.
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Joyce, weiaz dla nas jeszcze trud-
ny, dziwny, mie catkiem zrozumialy
tworca, ktérego staramy sie ro:-
intelektem, w ,Annie L/-
vii” 20 przyeczymg teatru, ujaronic
nam sie troche inaczej, chloniemu
go zmuystomi, podswiagdomoscio,
czuciem, A przynaimniej mamy to-
ka mozliwosé. Jest to Joyce, =
koniecznobci w warstwie literackie]
skonde y, drastycznie skro-
cony, ale dopeiniony o sceniczne
obrazy i metafory z jego dziet wy-
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wiedzione. Ten sam, czy inny? Ten
sam, inaczej tylko doSwiadczony
przez mas.

Sztuka ,,Anna Livia” jest
golnym dzietem. Jest wywiedzion
z Joyce’a, to zmaczy z ,Finnegans
Wake”, wzupelniona motywami 2z
LUlissesa”, ,,Portretu artysty 2 czaG-
séw mtodosci” i wierszami, nie
jest jedmak adaptacja zadnego z
watkow powieéci, uzyskalta samo-
istng strukture, nadang jej przez
Stomczynskiego. Jest to utwor,
ktory gdyby mprzeskoczyé bariery
czasu dzielgce dwu wielkich i tak
bliskich sobie ludzi, nalezaloby
nazwaé dzielem spotki autorskiej
Joyce-Stomezynski. W kazdym ra-
zie w naszym obszarze jezylkowo-
kulturowym tulko dzieki takicj
nonadezasowej spotce to dzielo mo-
gto zaistnieé. By za$§ ,Anna i
via” mogla zaistnie na  scenie
wroclawskiego Teatru = Wsnd

szeze-

Y i fone

niesie i konkretne skojarzemin in.
telektualne, i pétswiadome prze-
czueia tre$ci nmiewyrazalnych jezy-
kowo, potrafi mas bawié i komu-
nikowaé zarazem. To z kolei ijest
sukcesem teatru, bo bez jego po-
$rednictwa to, co okresiimy tu sce-
nariuszem, dla wiekszo$ci czytelni-

kéw, nawet tych 2z wniwersutec-
kimi dyplomami, byloby zupelnie
nieklorowne, brzmigce we frugiei-
tach efektownie, lecz ,niezrozu-
miale”, oporne interpretacji i in-
nym zabiegom intelektualnym.
Skoro za$§ o teatrze, jednym
tchem, mie wdajgc sie w porow-
nywanie zastug, bo kazdy ma in-
nego rodzaju, a wazenie ich mnie
wydaje mi sie zbyt sensowym
przedsiewzieciem, wymienié prag-
ne nazwiska: Kazimierza Brauna
(rezyser), Zbigniewa  Cynkutisa
(wspotpraca rezyserska), Zbignie-
wa Kamneckiego (muzyka), Zofii de
Inez-Lewczuk (scemografia) i Tere-
sy Sawickiej (Anna Livia). Co§, co
przesadza o ich' sukcesie, to zna-
komite porozumienie, wspbélbrzmie-
nie propozycji. Dla przyktadu: pie-
kna zbiorowa ,litania” w korncowej
partii przedstawiemia to Trezultat
Swietnego =zespolemia zespolu ak-
torskiego (z wiodaca rolg Teresy
Sawickiej) z muzyka. Z kolei cala
scemneria tego fragmemtu, jalk i po-
zostatych, zostala wrecz idealnie
utrafiona przez pamiq de Inez-Lew-
czuk: kolorystycznie, kostiumowo,
wystrojem plastycznym przesirze-
ni, rekwizytem wielofunkeyjnym.
Imponuje mi ta praca teatralna.
Juz w stadium pierwotnym zapo-
wiadala sie mniecodziemmie. Nieco-
dziennie bowiem sie zdarza, by au-
tor trzykrotnie wvisal miemal od
nowa utwér (a tule bydo wersii
»Anny Livii”). Nieczesto sie zdo-
rza by przedstawiemie porvstawalo
tek diugo, jak to. Ale tez nie-
czesto pojawia sie tak fascynuiacy
efekt koncowy. Stomezytiski, Braun,
Karnecki, Cynkutis juz swaie kom-
nlementy w 2uciu zebrali (i zhio-
ra zapewmne), Snecialne cheinthym
no$wiecié Teresie Sewickiej, mio-
dej aktorce, ktérei wroctouski de-
biut prowvdziwie mi zaimponowst.
Wunelnila cola soba tem spelctall.
Noawet w scenach, w ktéruch ak-
torka schodzila na drugi ploam,
niemal fizycznie 2nikata, jej obec-
noéé trwala, byla wozno, istotna.
W svtuacjoch, w ktérych aktor-
~rutyniarz czesto udaje, Ze jeszcze

jest na scenie, a naprawde zerka
w kulisy, by mu podpowiedzieno
jaki jest wynik meczu Czechosto-
wacja — RFN, ona jest, jest tak,
e czuja to partmerzy, czujg wi=
dzowie, jest tak Iludzko, cala S0e
ba, Ze czuje sié to emocjonalnie,
3e az zazdro$ci sie Gorskiemu, dle
ktérego (a raczej postaci Shema)
ona jest tak intemsywmie. Gdybym
mial byé szczery do kohica, mu-
siatbym — ma podstawie innych
do$wiadczenn — wyrazié zdziuwies
nie, jak uchowala sie, jak zachae-
wata tok duza wrazliwo$é i Swie=
2086, i to co wlasne, mimo 2@
ksztalcita sie w szkole aktorskiej.
A moze — powinienem to napisaé
w mnoewiasie — te szkoly nie sa
tak zle, jak mi sie ostatmio myse
lato? Wiracajac do rzeczy — obja=-
wita mam sie osobowo$é aktorska,
co z rzadka, ale zawsze z soaty-
sfakeja stwierdzam.

Z satysfakcjq roéwmiez odbiera-
tem aktorskie wcielemia Barhary
Sokotowskiej i Marleny Milwiw
(Praczki), Pawta Nowisza (Shaumn)
it Zbigniewa Gorskiego (Shem),
jak réowmiez wykonawcow rol dru=
goplanowych, lecz w tym speks
taklu 2znaczqcych: Janmusza Qbido-
wicza, Marii Goéreckiej, Jadwigi
Hanskiej, Bolestawa Abarta, Jana
Bleckiego, Stamistawa Jaskutki,
Edwina Petrykata, Zdzistawa Sof-
mierza i kilku anomimowych sta-

tystek.

Po ,,Bialym mabienstwie”, praye
puszczatern, a teraz juz mysdle,
ze we Wroclawiu z2nowu mamy
dwa teatry.

TADEUSZ BUSKI

Teatr Wspdlczesny we Wroclawiu?
»nAnna Livia” Macieja Stomiczynskiego
na podstawie deiet Jamesa Joyce’a.
Rezyseria Andrzej Braun. Wspétpraca
rezyserska: Zbigniew Cynkutis. Sce-
nografia: Zofia de Inez-Lewczuk. Mu-
zyka: Zbigniew Karnecki. Choreografta:
Waldemar Fogiel. Prapremiera: 19
czerwea 1976 r.




