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Z niewymowng czutoscig i wzruszeniem spogladam dzi$ na dziesieciole-
cie ,Naszego Dziennika"”, ktérego powstanie jakby z niczego (brak fun-
duszy, za to znalezli si¢ oddani sprawie ludzie) i tak wspaniaty rozwoj
w niezwykle trudnych warunkach, bo w przestrzeni zaanektowanej
przeciez przez hogate media liberalne, nalezace do obcych konsorcjéw
i bezpardonowo zwalczajace ,,Nasz Dziennik” — uwazam za prawdziwy
cud. Drugi obok Radia Maryja. To takze moje dziesigciolecie w ,Naszym
Dzienniku” zainaugurowane doktadnie 2 marca 1998 roku recenzja ,Ze-
msty” Aleksandra Fredry w rezyserii Andrzeja tapickiego na scenie war-

szawskiego Teatru Polskiego.

Pisatam woéwczas o jakze potrzeb-
nym i wspaniatym projekcie Andrze-
ja tapickiego, by z Teatru Polskiego
w Warszawie uczyni¢ Dom Fredry na
wzor Comedie Francaise w Paryzu,
ktorg okresla sie jako Dom Moliera i
gdzie obowigzujg zasady kultywo-
wania tradycji, prezentacji przede
wszystkim francuskiej klasyki wzor-
cowo zrealizowanej, no i doskonafe
aktorstwo. Warto wréci¢ do tego
projektu. Zamiast wydawac pienia-
dze na niszczace teatr przedsiewzie-
cia, spektakle, ktére nic nie wnosza
do dorobku kultury, a sg tylko jej za-
katg i powstajq jedynie po to, by pef-
ni¢ ustugowa funkcje tuby propagan-
dowej w jakiej$ oszczerczej, antypol-
skiej kampanii — czyz nie lepiej prze-
znaczy¢ te fundusze wiasnie
na stworzenie Domu Fredry? Po-
trzebny jest dzi$ teatrowi trwaly
punkt odniesienia, niepoddajacy sie
dyktatowi modnych, efemerydalnych
nurtéw i wolny od powinnosci reali-
zowania przedstawieft w duchu tzw.
poprawnosci politycznej.

Kiedy przejrzatam swoje niektére
recenzje publikowane na tamach
«Naszego Dziennika” w ciggu tych
dziesieciu lat, uprzytomnitam sobie,
jak wielkie zmiany zaszly w zyciu pol-
skiego teatru. Niestety, na gorsze. Za-
trwazajgce jest tempo, w jakim na-
stepuje upadek teatru. To niebez-

pieczne zjawisko. Oczywiscie, nie za-
brakto w tym okresie i znakomitych
wydarzer teatralnych. Ale to Sladowe
ilosci. Ogromna wigkszo$¢ podaza
w jednym kierunku, jakby prowadzo-
na na smyczy, ze uzyje tu takiego po-
réwnania. Warto zastanowic sie, kto
te smycz trzyma. Stgd mozna czesto
odnies¢ wrazenie, ze oglagdamy jeden
i ten sam spektakl. Zmieniajg sie tylko
nazwiska i tytuty przedstawien.
Ostatnio takie podobienstwo za-
fundowaty nam dwa teatry miesz-
czqce sie w Pafacu Kultury w Warsza-
wie, a mianowicie Teatr Dramatyczny
wystawiajagc  ,lwone..” (pisatam
o tym niedawno) oraz Teatr Studio
dajacy premiere opowiadania Tade-
usza Borowskiego ,Bitwa pod Grun-
waldem”. Zastanawiam sie, jaki byt
powdd wyciggniecia z lamusa opo-
wiadania wydanego w 1948 roku,
ale zaczetego jeszcze w obozie dipi-
séw we Freimannie na przedmiesciu
Monachium, gdzie Borowski przeby-
wat od maja do wrzesnia 1945 roku
wraz z innymi wiezniami po oswobo-
dzeniu Auschwitz przez Ameryka-
néw. Zaktadane przez aliantéw ,dipi-
sowkie"” obozy mialy charakter przej-
$ciowy i pomocowy. Byli wigzniowie
obozéw koncentracyjnych, a takze
jency wojenni, z dala od swoich kra-
jow oczekiwali tu rozstrzygnie¢ co
do swego dalszego losu. Wielu z nich
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bowiém nie miato mozliwosci po-
wrotu, a niektorzy nie chcieli wracaé
do swojej Ojczyzny ze wzgledu
na zmiany ustrojowe i polityczne, ja-
kie nastapily po wojnie. Okupacja
Polski przez Sowietéw spowodowa-
fa, iz spora czes¢ Polakéw nie wréci-
fa juz do Polski. Borowski powrdcit
i wkrétce, po wstapieniu w 1948 ro-
ku do PPR, przyjat poglady i postawe
catkowitej aprobaty rezimu komuni-
stycznego. W samobéjczej Smierci pi-
sarza w 1951 roku niektorzy dopa-
trujg sie przyczyny wynikajacej z oso-
bistego dramatu pisarza, w tym tak-
ze braku wartosci, na ktérych mogtby
sig oprzec.

Akcja ,Bitwy pod Grunwaldem’
toczy sie wiasnie w takim obozie
umieszczonym w bylych esesowskich
koszarach i jest zapisem tamtejszej
codzienno$ci w $rodowisku Polakéw
o réznym $wiatopogladzie, co spra-
wia, iz trwajg nieustanne spiecia, a
nawet awantury koriczace sie bdjka.
Najkrécej mowigc — wszyscy znajdu-
jacy sie tam Polacy przedstawieni sg
jako prymitywne bestie, niczym
zwierzeta walczace gtéwnie o miske
zupy. To nawyk z obozéw koncentra-
cyjnych, ktérego nie potrafig sie wy-
zby¢. Obraz totalnego upadku czto-
wieczenistwa. W obozie nadzorowa-
nym przez Amerykanéw obowigzy-
wat rygor i dyscyplina.

Przedstawienie Marka Fiedora eks-
ponuije ironi¢ Borowskiego na temat
naszych zrywoéw powstariczych i pol-
skiego patriotyzmu (scena siedzacego
na sedesie Cygana wotajgcego ,Pol-
ska, Polska...”, w tej roli Dominik
Bak), krytykuje Kosciét, naigrawa sie
z mentalnosci duchownych i katolicy-
zmu. Jest, oczywiscie, karykaturalna
posta¢ kaptana (Stanistaw Brudny),
ktéry po odprawieniu Mszy $w. na-
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woluje towarzystwo do palenia kukly
esesmana i na twierdzenie, ktéregos
z obozowiczéw, ze lepiej zywego es-
esmana spali¢, kapfan odpowiada, ze
na razie musi wystarczy¢ kukfa. Jest
tez ludowa dziewka z aryjskim blond
warkoczem i sielskim wiankiem na
gtowie $piewajgca ,Bogurodzice”, co
po chwili przeradza si¢ w parodie i
szyderczg groteske. W innej scenie
pojawia posta¢ Zydéwki Niny (Moni-
ka Obara), ktéra uciekta od narzeczo-
nego, bo zorientowata sig, ze jest on
antysemitg. W scenie z Tadkiem, be-
dacym porte parole samego autora
(gra go Krzysztof Skonieczny), w pew-
nym momencie wota don pogardli-
wie: Ty nie jeste$ cztowiekiem, ty je-
ste$ Polakiem”. Oczywiscie, nie mo-
gto zabrakng¢ ulubionego obecnie
przez teatry (przynajmniej sporg ich
zes€) elementu pokazujgcego Pola-
kéw jako zartocznych antysemitow.
Chciatabym sie myli¢, ale nie wi-
dze innego powodu, dla ktérego
spektakl zostat zrealizowany, jak tyl-
ko ten, ze ,Bitwa pod Grunwaldem”
w Studio, podobnie jak ,lwona..”
w Dramatycznym, a takze jak pare in-
nych spektakli poza Warszawa, ma
walnie wspiera¢ i wzmacniac
oszczercze, antypolskie wystgpienia

Jana Tomasza Grossa. Widocznie
chodzi o zmasowane uderzenie
w polskie wartosci narodowe, w pol-
ski katolicyzm i w ogéle w Kosci6t
— z kilku stron naraz. Bo jeéliby ,Bi-
twa pod Grunwaldem” byfa jaka$ in-
teresujgca propozycja artystyczng czy
polemiczng wobec tekstu, to jeszcze
mozna by sie zastanawiag, ale jest to
spektakl nieudany zaréwno insceni-
zacyjnie, jak i aktorsko.

Temida Stankiewicz-Podhorecka

.Bitwa pod Grunwaldem” wg Tadeusza Borow-
skiego, scen. i rez. Marek Fiedor, scen. Nika Ja-
worowska, muz. Tomasz Hynek, Teatr Studio,
Warszawa.




