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Swiat sie wypala. Nad Antarktyda dziura
ozonowa. Poparzenia skory, Slepnace pta-
ki, topniejace gory lodowe. A w piekarni-
ku wegli si¢ kolacja dla me¢za kryptogeja.
Marzenia juz spopielaly, teraz zarza si¢ ha-
lucynacje. Okaleczone anioly rozbijaja sie
o ziemig, a dobry Bég nie ma ochoty na
rozmowe w cztery oczy. Skoro cialo jest og-
rodem duszy, nic dziwnego, ze rosng w nim
chwasty. Zbliza si¢ trzecie milenium, nad-
chodzi apokalipsa. A jesli paruzja w wyko-
naniu gejowskiego Chrystusa nie zagwa-
rantuje nowego fadu? Czy aby Eskimosi s3
na to przygotowani? Bez Eskimosa nie ma
szans na porzadne wakacje. Od valium
1 od sklamanego zycia. Mie¢ w ptucach
krysztatki lodu, smakowaé §nieg o zapachu
mrozonej brzoskwini! Odlecie¢ stad, prze-
bi¢ si¢ przez tropopauzg do siatki molekut
trojatomowego tlenu i wyladowaé bez-
piecznie w San Francisco. Odetchngé
wreszcie pelng piersig! Nie jedng, obiemal
Wszystkimi cyckami §wiata! Trzeba wresz-
cie zaczaC krecic te egzystencjalne lody...
Podobno mormonki tez mogg robié laske.

Nie, tym razem to nie przeblysk ilumi-
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nacji. Naprawde! Méwili o tym w radio...

Nielatwo jest zblizy¢ si¢ do Harper Pitt
i uporzadkowaé gmatwaning powodu-
jacych nig motywdéw i emocji. Nawet za
pomoca efektownej literackiej impresji.
Whbrew pozorom, Harper Pitt, cho¢ kres-
lona grubg kreska, jest postacia niejedno-
znaczna. Jako konstrukt dramaturgiczny
ciazy w kilku kierunkach: rubasznej grotes-
kowosci, dojmujacego dramatyzmu, preten-
sjonalnej dosadnosci. Nie sposob rozstrzyg-
na¢, ktéry z tych czynnikow jest dominujacy.
Kompleksowa analiza rozpelzaé si¢ wiec
musi w bardzo rézne strony i zdaje sie, ze
préba scalenia skazana jest na niepo-
wodzenie. Niemniejjednak istnieje pewien
inwariant, dzieki ktéremu analityczny

,sad” nad postacig jest mozliwy. Harper

Pitt, inaczej niz wszystkie pozostale osoby
,Anioléw w Ameryce” Tony’ego Kushnera,
jest jak bardzo wdzigczny oksymoron. Ca-
la jej rzeczywisto$¢ rozpada si¢ na dwie,
wzajemnie si¢ kontrapunktujgce i dopet-
niajace czesci. Aktorskie odzwierciedlenie
takiego zlamania jest rzecza stosunkowo
latwa, ale juz stworzenie spdjnego rysunku
postaci opartej na przeciwiefistwach i wia-
rygodne wpisanie go w kontekst innych
obecnych na scenie kreacji jest sztuka,
ktéora udaje si¢ niewielu aktorom. Tym
bardziej godna szacunku i podziwu jest
rola Mai Ostaszewskiej jako Harper Pitt
w spektaklu Krzysztofa Warlikowskiego.
Rola, ktéra nie tylko w pelni wyzyskuje
potencjal zapisany w dramacie, ale takze

w ujmujacy spaséb komentuje kluczowy

paradoks sztuki aktorskiej. Rola naprze-
miennie ukrywajaca i ujawniajaca to od-
tworcze przezywanie, ktére sama realizuje.

Kim jest Harper Pitt w ,,gejowskiej fan-
tazji na motywach narodowych” Kush-
nera? Niby stoi na bocznicy, ale jako$ dziw-
nie pcha si¢ na giowne tory dramatu. Jest
sttamszona, zakompleksiona, wyglodnialg
seksualnie miod3 zona, do§¢ pokracznie
dgzaca do osobistej emancypacji. Krucha
i zalgkniony, ale takze pewng siebie dziew-
czyng, ktéra zmuszona jest stawi¢ czota
zaklamaniu i mito$ci niemozliwej. Nie-
prawdopodobnie wrazliwa kobietg czerpig-
ca wiedze o zyciu raczej z rozbuchanych
halucynacji niz z osaczajgcej ja codzien-
nosci. Harper Pitt ma agorafobi¢. Oznacza

to tez, ze boi sie rzeczywistoici i bardzo




trudno bedzie jej rozwinad skrzydla w przes-
trzeni ,,prawdziwego”, harmonijnego zycia.
Jest zatem nie tylko dziwacznym wciele-
niem amerykafskiej housewife, ale tez
newralgicznym punktem, w ktérym zbie-
gaja si¢ tesknoty 1 fobie czasu §wiatopo-
gladowego przesilenia.

A jaka funkcje petni Harper Pitt w struk-
turze dramatu? Czy jest tylko jedng z wie-
lu réwnoprawnych skladowych epickiego
dziela? Zdaje si¢, ze zajmuje w nim po-
zycj¢ uprzywilejowang. Jest papierkiem
lakmusowym, ktéry przylozony do posz-
czegblnych watkéw na zmiang obnaza ich
miatkos¢ i glebie. Niestety, jakby wbrew
intencjom spektaklu — ale z pozytkiem
dla samej postaci Harper 1 pracy Mai
Ostaszewskiej — widaé to bardzo wyraz-
nie w warszawskiej inscenizacji. Zwlasz-
cza na przykladzie Priora Waltera, chorego
na AIDS gejowskiego wybranca, ktéry ma
przynie$¢ §wiatu zbawienie. Jego cierpie-
nie, tak bardzo uzewng¢trzniane przez
Tomasza Tyndyka, pomimo wyplutych 1 wy-
krzyczanych emocji nie poraza tak bardzo,
jak powinno. Co wiecej, w wielu scenach
sprowadza dramat do poziomu banalnego
wolania o zmilowanie nad niestusznie pok-
rzywdzonymi. A ,smutnej nici porozumie-
nia”, jaka ma lgczy¢ Harper 1 Priori, nie
da si¢ wysnué z egzaltacji. Powsciggli-
wos¢ aktorska silniej przemawia do wyob-
razni i ludzkich sumien niz emocjonalne
bebechy. Maja Ostaszewska swietnie zdaje
sobie z tego sprawe irobiz tejwiedzy uzytek.

Najbardziej efektownymi scenami z udzia-
lem Harpersa epizody podbiegunowe. Ocie-
rajace si¢ o kamp, §wietnie steatralizowane,
fantasmagoryczne emanacje ,,odmiennych
stanéw $wiadomosci”. Sztuczny $nieg pa-
dajacy na zdobiony r6zami dywan, pusz-

czona w ruch lustrzana tafla tylnej $cia-

1 | Jacek Poniedziatek (Louis Ironson), Maja Osta-
szewska (Harper Pitt), lezy Maciej Stuhr
(Joe Pitt); , Anioty w Ameryce” Tony’ego
Kushnera, rez. Krzysztof Warlikowski,
TR Warszawa (2007);
fot. Krzysztof Bielinski

Maja Ostaszewska (Harper Pitt), Maciej Stuhr
(Joe Pitt); ,Anioty w Ameryce”

Tony’ego Kushnera, rez. Krzysztof Warlikowski,
TR Warszawa (2007); fot. Krzysztof Bielinski
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ny sceny i powolnie stapajaca Harper oku-
tana w srebrny kombinezon astronauty,
wyrazajaca zachwyt nad urojonym, pick-
nym i wolnym od probleméw krélestwem
lodu. Albo Harper stojagca nieruchomo
1 wgryzajaca sic w noge od krzesla zna-
lezionego w wielkim polarnym sosnowym
lesie, przylapana w swojej halucynacji przez
meza, ktory naszedt ja tylko po to, by oz-
najmié, ze przezywa homoerotyczng ,,przy-
gode”. Kiedy Joe zaprzecza, jakoby jej juz
nie kochal, Harper z calych sil wyrzuca
z siebie: , To wr6¢ do mnie!”. Jest to je-
dyny moment, w ktérym pozwala sobie

na krzyk.

Duet Harper-Ostaszewska
jest wyjgtkowy,

bo pozwala obcowac

z aktorstwem prowokacyjnie
dwuznacznym,

momentami przerysowanym,
momentami introwertycznym

To wlasnie gléwnie w scenach wizyjnych
Maja Ostaszewska Swietnie uzmyslawia
widzowi, jak Harper uwiklana we wlasne
neurozy balansuje migdzy fantazyjnym
stu 1 teraz” a bolesnym ,tam i wtedy”.
Bez cienia falszywego gestu, za to z ogrom-
nym ladunkiem emocjonalnym skrywa-
nym gdzie§ wewnatrz siebie. Zaprasza wi-
dza na chwile do wnetrza postaci, do sa-
mego Srodka bélu, a po chwili, zrywajac
tonacje, wynosi go gdzie§ ponad ziemig.
Takze za sprawa umiejetnego cieniowania
dowcipéw. Kiedy mowi, ze gdy urodzidziew-
czynke pokryta grubym bialym futrem
(zeby nie bylo jej zimno), to jej piersi wy-
pelnig si¢ goracym kakao, (ktore bedzie ja
rozgrzewac od Srodka), §miejemy si¢ do sie-
bie, ale takze u$miechamy si¢ do Har-
per, bo wlasnie podzielila si¢ z nami jed-
nym ze swoich pragnien.

Jest w zespoleniu Harper-Ostaszewska
to rzadko spotykane Swiatoodczucie,
ktore taczy niemozliwe z mozliwym, pra-
ktyke z utopia, afirmacje zycia z jawna
z niego kping. Ten duet jest wyjatkowy,

interpretacje

bo pozwala obcowa¢ z aktorstwem prowo-
kacyjnie dwuznacznym, momentami prze-
rysowanym, momentami introwertycznym,
a przez to drazliwym 1 absolutnie pory-
wajgcym. Jest wyjatkowy, bo wcigga do
roZmowy.

Na rol¢ Harper Pitt w wykonaniu Osta-
szewskiej sktada si¢ cala gama skrajnych,
czesto wykluczajacych sie gestow 1 postaw.
Dajgca czasem o sobie znaé rozrzutnosé
srodkéw wyrazu zderza si¢ u niej z sa-
molubng potrzeba, by jaka$ cze$¢ postaci
zachowa¢ tylko 1 wylacznie dla siebie. By
ze skorupy aktorskiego emplor wytuskiwac
tylko te elementy, ktére w danej chwili sg
absolutnie niezbedne. Potrafi ona wykpic
paralizujacy strach, obnazy¢ stabosci Har-
per, a potem jednym gestem, spojrzeniem,
zalamaniem glosu skasowac bufczuczne
zapedy i roztoczy¢ przed widzem kraj-
obraz w czasie bitwy, beznadziejng pano-
ram¢ emocjiiuczué przewalajacych sie po
pobojowisku psychiki.

Ta rola ma jeszcze jedng zalete. W jakis
kongenialny, nie do kofica uchwytny sposob
o$wietla dwie — jakby niedoswietlone przez
Krzysztofa Warlikowskiego—twarze ,,Anio-
téw w Ameryce”. Pigknego spektaklu misyj-
nego, spektaklu o ambicjach uniwersalis-
tycznych, w ktorym aniolom — homo-1 hetero-
seksualnym, ziemskim i nieziemskim — nie
wiadomo dlaczego podcicto skrzydla. Jesli
w warszawskich ,Aniotach w Ameryce”
obecna jest jaka$ angelologia, to tylko za
sprawg Harper-Ostaszewskiej. Ten dwu
glos, ktérego osig jest wrazliwos¢ aktorki
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oddajacej ,,subtelng ekologie urojen” odgry-
wanej postaci, wydobywa ze spektaklu
paradoksalna prawde, ktérej nie potrafia
oddaé wszystkie watki gejowskiej marty-
rologii razem wzigte. Milos¢ jest — na nasze
nieszczescie — wszystkim, co mamy. I jest
tez milo§¢ — na szczeScie — wszystkim,
czego nam brakuje. Jak to dokladnie szlo?

Zaczyna si¢ wielka praca... Bl

Patryk Czaplicki — student teatrologii na
Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu.
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