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Droga przez zio

Jadwiga JAKUBOWSKA

., Bada¢ ludzi — oto mdj cel i zabawa”. Tak pisat w 1844 r., kiedy
rozpoczynal dzialalno§é¢ literacka. I trzeba powiedzieé, ze
Fiodor Dostojewski, tropiac, a moze stuszniejsze byloby
okreslenie mocujac si¢ z ludzka natura, nie odstapit od glo-
szonych wczesniej zasad. Tyle ze prowadzily go one az do
granic poznania, a prawde o czlowieku coraz czg¢sciej znaj-
dowal w piekle, jakie ludzie ludziom szykuja.

ADACZE literatury nie-
raz zadawali sobie pytanie,
skad w chrzescijariskim

§wiatopogladzie tworcy Zbrodni i
kary tyle miejsca zajmuje kategoria
»laickiego tragizmu”? OdpowiedZ
jednoznaczna jest tu niemozliwa.
Bowiem wiasciwie wszystkie wielkie
powiesci Dostojewskiego pokazuja
czlowieka uwiklanego réwnoczesnie
w kregu nakazéw objawienia i naka-
z6w rozumu. Autor nie narzuca
ocen. Postulat wiary nie wymazuje
watpliwosci. Przeciwnie. Ci watpig-
cy typu Raskolnikowa, Stawrogina
czy Iwana Karamazowa potrafig
uzasadnié swéj sceptycyzm, a nawet i
czysty. nihilizm, cho¢ sami ulegajg
tkwigcemu w rozumie zhu.

Watpliwosciami obwarowal tez
pisarz tradycyjng etyke chrzescijari-
skg. Buntujac si¢ wobec wizerunku
Boga, ktéry aprobuje niesprawied-
liwoé¢ spoteczng, Raskolnikow nie
jest jeszcze moralnym bankrutem, a
tylko uwaznym obserwatorem rze-
czywistoéci. Swigtobliwy starzec
Zosima nakazuje miodemu Aloszy
Karamazowowi »droge przez
grzech”, gdyz dopiero $wiadomy
ludzkich bledéw moze propagowac
boski tad.

Dostojewski nie rozdal swoim
bohaterom ostatecznych argumen-
téw. Zobrazowal natomiast starcia
idei, faktow, jednostkowych racji.
» Ten wilasnie szczegolny dar Dosto-
Jewskiego — styszenia i rozrozniania
wszystkich glosow naraz w ich jedno-
czesnym bramieniu (...) umozliwit mu
stworzenie  powiesci  polifoniczne)”
— stwierdzil radziecki literaturo-
znawca Michat Bachtin, inicjujac
caly szereg ciekawych interpretacji
tej prozy. W nowych odczytaniach
niemals role odegrat teatr, zachgco-
ny chyba w znacznej mierze dyskur-
sywnoscia wizji $wiata, jaka przed-
stawit Dostojewski.

Ostatnio odbyta si¢ premiera Bra-
ci Karamazow w Teatrze Narodo-
wym. Adaptacj¢ i rezyseri¢ Jerzego
Krasowskiego, ktory juz przed
laty podejmowat glo$ne préby insce-
nizacji teatralnej oraz telewizyjnej
charakteryzuje szczegdlna powsciag-

liwo$¢ i ogromny rygor formy. Nie
rezygnujac z gléwnych etapéw spo-
ru o sens ludzkiego bytowania, jaki
prowadza Karamazowowie, Kra-
sowski poddal material fabularny
ramom widowiska. Ogladamy wigc
autentyczny teatr, a nie uteatralnio-
ng proz¢. Teatr surowy, bez za-
dnych  adaptatorskich ulatwien.
Mozna by si¢ co prawda wadzi¢ z
rezyserem o niejeden epizod, opu-
szczona mysl, ale nie o zasadniczy
tryb przekazu.

Akcje zawigzuje swoista spowiedZ
Fiodora Karamazowa i posita nie
starca Zosimy. Wiréd funkcjonal-
nych,  oszczednych  dekoracji
Krzysztofa Pankiewicza, ktérych
urode i koloryt przyblizaja Swiatla
— §cierajg sie rozmaite postawy Zy-
ciowe. Narasta napigcie. Nowe fak-
ty, odmienne racje. Zostaje ostro za-
rysowany dramaturgiczny konflikt.
Zgodnie z literg tekstu szczeg6lnie
plastyczny jest portret Fiodora Ka-
ramazowa. Krzysztof Chamiec
nie' szczedzi swemu bohaterowi
wad. Jednak rozgadany, nerwowy,
szyderczy, blazeriski potrafi réwno-
cze$nie przemyci¢ wazng prawd¢ o
Fiodorze — kanalii stuprocentowej,

ale kanalii bladzacej po ludzku.
Znakomite rzemiosto. Ciekawa po-
znawczo rola.

Takiemu Fiodorowi partnerowac
nielatwo. A przeciez stycha¢ wyrazi-
ste glosy miodszych Karamazowow.
Jerzy Pozarowski potrafit uzbroi¢
Iwana w dialektyke laickiej argu-
mentacji. Marek Wysocki nie bal

' si¢ ukazywa¢ histerycznej szamota- -

niny Dymitra. Marek Robaczew-
ski nadat wizerunkowi Aloszy rys
wewnetrznego spokoju, umacniane-
go wyznaniem wiary. Starca Zosime
bez nadmiernej emfazy, lecz z wy-
czuciem stylu prezentuje Czeslaw
Jaroszynski. Interesujgca, zwia-
szcza w doborze Srodkéw ekspresji,
jest rola Krystyny Mikotajewskiej
(Gruszenka).

Na osobng uwage, zresztg juz
prawem materialu literackiego za-
stuguja dwie postacie: Diabla i
Smierdiakowa. Diabel Witolda
Pyrkosza — to genialny sceptyk,
§wiadomy ludzkich upadkéw i
przewidujacy kolejne Kigski miesz-
karficéw Ziemi. Pyrkosz nie straszy,
nawet nie ostrzega, a stawia bez-
wzgledng diagnoze. Smierdiakowa wi-
dzialem w dwéch obsadach (Piotr
Krasicki i Pawel Galia). Stuszna
wydaje si¢ tonacja przecigtnosci,
pod ktérg wykonawcy ukrywajg zra-
niong ambicje, sprzeciw wobec spo-
kojnie patrzgcego na najgorszy ze
$wiatéw Stwoércy. Piotr Krasicki
zwlaszcza w scenie ostatecznego
rozrachunku z Iwanem przejmujaco
zasygnalizowal tragizm czlowieka,
ktéry idac tropem negacji ulega sa-
mozagladzie.

UZ przed warszawskim
I wystawieniem Braci Kara-
mazow na scenie Narodo-
wego miala miejsce norweska pre-
miera (Stavanger) w adaptacji i re-
zyserii Jerzego Krasowskiego oraz
scenografii Krzysztofa Pankiewicza.
Spektakl przyjeto entuzjastycznie.
Dla Norwegéw byt to zresztg pier-
wszy teatralny Dostojewski. Polskie
przedstawienie, ogladane wsréd
réznych scenicznych interpretacji
tekstéw autora Idioty, stwarza okaz-
je, by obcowa¢ z widowiskiem od-
powiedzialnym za wizj¢ pisarza, a
réwnoczesnie stuzacym autentycznej
sztuce teatru.

"

Bracia Karamzow — Krzysztof Chamiec i Mrek Wysocki.

(Foto: Karina Lopierska)
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