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RECENZJA Poruszajacy spektakl Michaela Marmarinosa we Wroctawskim Teatrze Wspétczesnym

Kazdy ma wlasne Akropolis

Jacek Wakar

jacek.wakar@infor.pl

wAkropolis. Rekonstrukcja”
Michaela Marmarinosa
w Teatrze Wspétczesnym
we Wroctawiu to jeden
z najbardziej oryginainych
projektéw pokazywanych
obecnie na polskich sce-
nach. Patronuja mu do spo-
tu Wyspianski i Grotowski.
Reszta ptynacych ze spek-
taklu wnioskow juz nie jest
oczywista.
Rekonstrukeja wydaje sie ha-
slem pulapka. Podczas ubie-
glorocznego Festiwalu Szek-
spirowskiego w Gdansku
ogladatem glo$nego ,,Hamle-
ta” The Wooster Group. No-
wojorczycy pod rezyserska
batuta Elizabeth LeCompte
postanowili odtworzy¢ arcy-
tragedie w ksztalcie, jaki
przed laty zaproponowat w fil-
mowym zapisie John Gielgud.
Skoniczylo sie nie na pelno-
prawnym przedstawieniu, ale
na imitacji przedstawienia.
Na ekranach widzieli§my Ri-
charda Burtona w roli ksiecia
Danii, przed nimi aktora nie
do konica udolnie nasladujace-
go jego gesty. Chociaz pisano
potem o tym przezartym no-
woczesng technika widowi-
sku, ze to teatr nowej ery, do
dzi$ nie moge pozby¢ sie wra-
zenia, ze ufundowany na py-
sze twércow seans The Wo-
oster Group byl w istocie naj-
lepszym przykladem tego, jak
teatr brnie w $lepg uliczke.

Wyspianski reaktywacja
Michael Marmarinos we
Wroclawskim Teatrze Wsp6l-
czesnym nie powtarza bledu
Amerykanéw. Jego przedsta-
wienie bazuje co prawda na
dzielach Stanistawa Wyspian-
skiego i Jerzego Grotowskiego,
ale nie jest ich odwzorowa-
niem.

Przeciwnie, dramat autora
~Wyzwolenia” oraz insceniza-
cja polskiego wizjonera stano-
wig tylko punkt wyjscia dla au-
torskiej wypowiedzi. Grecki

rezyser wyrzeka sie przy tym
mentorskiego tonu. Jego ,,Re-
konstrukcja” nie proponuje je-
dynie slusznej drogi reinter-
pretacji klasycznej literatury
i mitycznego juz spektaklu.
Jest rozpisang na glosy préba,
utrwaleniem pracy laborato-
ryjnej, z zalozenia obarczonej
ryzykiem bledu. Zaden z reali-
zatoréw wroctawskiego spek-
taklu nie formutuje tu prawd
objawionych, woli ograniczy¢
sie do stawiania pytan. W tej
sferze zresztg tez nie bedzie
patosu ani szerokich, a efek-
townych gestow.

Zamiast tego Marmarinos
i jego aktorzy proponujg co§,
co przypomina eksplorowa-
nie terenéw do dzi$ nierozpo-
znanych. Prawdopodobnie
slusznie zakladajg, ze ,,Akro-
polis” Wyspianskiego wyma-
ga dzi$ nie tylko rekonstruk-
¢ji, ale tez reaktywacji. Ze
opowiedzie¢ je jezykiem kla-
sycznego teatru mozna, ale

ceng bedzie martwota goto-
wego widowiska. Z podob-
nych przeczué zrodzil sie za-
pewne seans Grotowskiego,

wprost przywolywany teraz
we Wspélezesnym.

Rzeka zapomnienia
Na scenie zaprojektowano nie-
wielki ptytki basen, na poczat-
ku widzimy w nim wszystkich
wykonaweow. Siedzg w nim
nieruchomo, po chwili sie pod-
noszg, gotowi przyjac na siebie
role figur od Wyspianskiego.
Woda jest w tym teatrze
punktem wyjécia, rzeka zapo-
mnienia, ktéra nie moze jed-
nak pochtongé wszystkiego.
W tym punkcie Marmarinos
wydaje si¢ optymista, gdyz
w ,,Rekonstrukeji” zaprasza
swych aktoréw, a z nimi takze
widz6w na obrzad, ktéry na-
zwalbym zbiorowym seansem
pamieci. Pierwsza czesé zbu-
dowana jest na opartych
na tekscie ,,Akropolis” impro-

wizacjach. Trafiamy - jak
chcial poeta - na Wawel, do
krélestwa pomnikow i cieni.
Zaczyna sie gra pamieci, po-
zwalajagca monumentalnym
figurom ozyé, dajaca realne
ciala aniolom. Wszystko to
zreszta pokazuje Marmari-
nos w instrumentarium te-
atru ubogiego, wierzac, ze
wiara w przemiane jest spra-
wa zaufania scenicznej iluzji.
Dlatego wlasnie moze dojsé
do zderzenia tradycji z jezy-
kiem wspbélezesnosci i wspol-
czesnymi emocjami. I dlatego
wroctawski spektakl absolut-
nie pozbawiony jest pretensjo-
nalnego patosu.

Cuda sie zdarzaja

Slabiej jak dla mnie wypa-
daja sceny majace stanowié
replike legendarnej insceni-
zacji Grotowskiego. Na
szcze$cie Marmarinos i jego
aktorzy nie prébuja powta-
rzaé gestow i grymasow wy-
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Zespo6t aktorski to prawdziwi wspéitwoércy przedstawienia Michaela Marmarinosa

konaweow Teatru 13 Rze-
déw. Traktujg je - znéw - ja-
ko baze dla wlasnej przery-
sowanej celowo ekspresji.
Tyle ze tym razem nie pro-
wadzi to do szczegdlnie od-
krywezych wnioskéw. No,
moze z wyjatkiem jednego -
teatralne mity czas topi jak
wszystko inne.
Rozciggniety w czasie final
przyémiewa jednak wszystko,
cow przedstawieniu zdarzyto
sie do tej pory. Aktorzy zapra-
szaja widzéw do wspélnego
tanca i wtedy mamy do czy-
nienia z teatralnym cudem.
Zwykle potwornie draznig
mnie tego rodzaju ,akcje”,
tym razem patrze ze zdumie-
niem na szalehstwo profesjo-
nalistéwi ,cywiléw”. A potem
mamy apoteoze teatru- po-
przez wyzwolong ze wszyst-
kich rygoréow nago$§é wyko-
nawedw. Brzmi to $miesznie,
ale wprowadza w nastrdj eufo-
rii i spokoju. Jednoczesnie.

Fot. Bartlomiej Sowa-Teatr Wspétczesny we Wroctawiu




