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(d. c. fragmentow recenzji)

Musze wyznaé, ze po raz pierwszy w dziejach mego stosunku do Teatru
Nowego zdarza mi sie co§ w rodzaju porazki. Oto po obejrzeniu ,Barbary
Radziwilléwny“ nie umiem sobie odpowiedzieé na pytanie: czym sie kie-
rowal Kazimierz Dejmek wygrzebujac z lamusa historii literatury te
pseudoklasyczng komedie¢ w pieciu aktach wierszem pisanych? Bo prze-
ciez nie wzgledami natury szkolno-dydaktycznej ani chyba wzgledami
podyktowanymi intencjg ,,pokrzepienia serc“, gdyz po pierwsze — sztuka
Alojzego Felinskiego nie ma juz dzisiaj dla nas zadnych witamin krzepig-
cych, po drugie — Teatr Nowy — nawet wtedy gdy siega w bfiisza lub
dalsza przeszlo$§¢é — zawsze patrzy przed siebie, mierzac w aktualng, pa-
laca terazniejszo$¢. Ani wreszcie wzgledami natury formalno-estetycznej,
gdyz ,,Barbara Radziwilléwna‘“ pojeta i ujeta zostala calkiem serio, bez
cudzyslowu stylizacji, parodii czy dystansu krytycznego.

...wiersz stanowi moze dzisiaj jedyng warto$é¢ ,,Barbary Radziwilléwny*,

Jak sobie poradzil z tg sztuka rezyser i jego zesp6l? A no, Dejmek,
cho¢ wydatnie jg skrécil, potraktowal, jak sie rzeklo, z nalezytag powaga,
ustawil na koturnach, podkreslit jej retoryczny patos. Aktorzy robig co
moga, aby z posagowych figur wykrzesaé¢ iskre zycia i pasji. Najlepiej
chyba udaje sie to Mieczyslawowi Voitowi, ktéry w roli Zygmunta Au-
gusta jest mlodzienczy i zarazem dojrzaly, porywczy i rozwazny. Janina
Jablonowska, jako Bona, renesansowa intrygantka i trucicielka, ma za-
danie wdzigczniejsze od innych, wiadomo bowiem, ze latwiej jest ozywié
posta¢ negatywna, niz posta¢ utkang z samych szlachetnych uczué. Takie
wlasnie postaci przypadly w udziale Zofii Petri i Eugenii Herman. Pierw-
sza, grajagca wiecej niz poprawnie role Barbary, nie moze jednak rozwi-
na¢ wszystkich drzemigcych w niej mozliwosci; druga w roli krélewskiej
siostry — Izabelli, stara sie by¢ jak najmniej obecna, w czym jest bar-
dziej wierna historii niz sam Felinski, albowiem autentyczna Izabella
zjawia sie¢ w Krakowie w pie¢ lat po $mierci Barbary i w ogdle jej nie
znala.

Seweryn Butrym wyglasza w drugim akcie sgznisty monolog Boratyn-
skiego z intelektualnym zarem i wielka silg perswazji. Feliks Zukowski
w roli Kmity miewa trafne akcenty sarmackiej pychy i zacietrzewienia.
Hetman Jan Tarnowski w ujeciu Mariana Nowickiego przywodzi na mysl
szekspirowskiego Poloniusza, co upowaznia mnie do przypomnienia Dejm-
kowi jego zamiaru wystawienia ,,Hamleta“. Oby jak najpredzej.
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»Barbara Radziwilléwna“ nie znajdzie sie w rocznikach Teatru No-
wego obok , Wizyty Starszej Pani“, ,Gry milo$ci i $mierci, czy nawet
sZywota Jozefa“. I dotad nie umiem sobie odpowiedzieé¢ na pytanie, w ja-
kim celu i w imie czego poruszone zostaly te dostojne prochy.

STANISLAW BRUCZ

»Wieczor z ,,Barbarq”’«
(Dn. 24.1.1959 r., godz. 17,30.)

(...) Pomys! Dejmka, zeby wystawi¢ Radziwilléwne, wydal mi sie sza-
lony. Nie rozumialem zupelnie, co mozna z tg nakrochmalong tragedisg
zrobié; ani to cigé, ani dopisywaé, nie ma sie w ogole za co chwycié
w tych deklamacyjnych gladkosciach.

Dejmek Barbare wystawil. Wszyscy spodziewali sie klapy. (..) Klapa
nie nastgpila. Barbara Radziwilléwna idzie kompletami od poczatkéw
grudnia.

(...) Radziwilléwna zrobila wszystkim niespodzianke. Ale dlaczego? Co
sie¢ w niej podoba? Ani to kryminal, ani czarna literatura, ani kréolewski
strip-tease. Az wstyd nawet mysle¢ o takich rzeczach przy Felinskim.
Moze literatura obrachunkowa? Tylko z kim? Chyba z krélowg Bong.
Ale krélowa Bona dawno umarla.

Socjologia widza teatralnego czyli moéwigc po prostu jego gusta —
ciggle sa jeszcze wiedzg tajemng. Zadziwiajgce i niespodziewane powo-
dzenie Barbary zastuguje na wnikliwg analize i mogloby by¢é poczatkiem
ciekawej dyskusji. Ale zanim zaczne sie zastanawiaé, co, komu i dlaczego
sie podoba, wole naprzéd powiedzieé, co mnie si¢ podobalo i dlaczego?
To przynajmniej wiem na pewno.

(...) Barbara Radziwilléwna jest tragedig deklamacyjng. Dejmek nie
préobowatl tej deklamacyjnos$ci obej$é, przeciwnie, uczynil z niej zasade
swojego przedstawienia. Spektakl jest statyczny i wystudzony. Bardzo
teatralny, ale teatralny przez klasycyzm stylu, nie przez efekty.

Dejmek podal nam swojg Radziwilléwne na zimno i to mi si¢ wlasnie
podobalo. Jeden mocniejszy gest, kawalek prawdziwego zycia, a stlucze
sie ta cala szklana tragedia. Zewszad wylezg druty i klasyczny kostium
okaze sie tylko nakrochmalonym perkalem.

To nie jest Szekspir, chociaz Bona truje Barbare. To nawet nie jest
»polski Racine“, chociaz wspoélczesni tak nazywali Felinskiego. Barbara
ma tylko pozory tragedii. Wszystkie pozory, wszystkie reguly, oprécz
jednego. Oprécz wyczucia tragizmu. (..) Melodramat zastepuje tragedie.

(...) Dejmek walczyl z tym melodramatem w Barbarze. Pokazal, Ze nie
nalezy lekcewazyé nawet pozoréw tragedii. Nadal Radziwilléwnie tyle
koturnowosci, ile tekst przetrzymuje. Pokazal narodowa drame w ko-
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stiumach o szlachetnym polskim krélu i szlachetnej polskiej krélowej.

I utrafil tym w gusta publicznosci. Moze nie w najlepsze, ale na pewno,

nie w najgorsze. Zwlaszcza ze aktorsko przedstawienie jest czyste, wy-

réwnane, konsekwentne. W kunszcie deklamacji i gestu nad Barbarg

i Augustem (Zofia Petri i Mieczyslaw Voit) gérowali niewatpliwie kom-

parsi: wdzieczna Eugenia Herman w roli Izabelli, Feliks Zukowski w roli
marszalka Kmity i Seweryn Butrym jako Posel Sejmowy.

JAN KOTT
Jak wam sie podoba?
Niespodzianka z Radziwillowng
(,,Przeglad Kulturalny”, nr 5 z dn. 29. I. 1959 r.)

(...) Najgorecej przyjmowane przez publicznosé¢ jest intermedium pt.
»Nedza z Bida z Polski idg“. Jest to swego rodzaju arcydzielko, nadajgce
calemu widowisku artystyczny wymiar. Obserwujac scene stale zapomi-
namy, ze utwér ma juz blisko pie¢ wiekéw na karku — tyle ognia po-
trafil z niego wykrzesa¢ Dejmek. Nasuwajg sie chwilami skojarzenia ze
strofami ,,Wesela* Wyspianskiego: ,,..miale§ chamie zloty rég...“ Po sce-
nie przewija sie korowo6d chocholéw; magnaci, szlachcice i pleban uzbro-
jony w kropidlo aby wies¢ dyskurs z Nedzg i Bida, i Smieré¢ z kosg piekna
jak w szopce ludowej. Scenki sg pyszne, jedna lepsza od drugiej, po-
tracaja struny wspélczesnosci. Rybaltowski ton widowiska konsekwentnie
jest podjety przez wszystkich jego tworcow: scenografa Zenobiusza Strze-
leckiego, ktoérego piekne kostiumy i maski sg bardzo dowcipne, autora
muzycznej oprawy — Witolda Krzemienskiego i choreografa Marcele
Hildebrandt-Pruska.

Niesposéb pomingé aktorstwa Bogdana Baera jakby odrysowanego ze
starych rycin $redniowiecznych, zwlaszcza w scenie kuszenia, pysznie
odegranej wraz z Barbarg Rachwalskg — (Zefira, zong Putyfara oraz jej
sluzebng Achizg czyli Danutg Mniewskg). Nad calym widowiskiem unosi
si¢ jedrna, pelna pogody i sily witalnej rzeczowosé Reja, zaufanie do na-
rodu, powodujac, ze gdy rozbawieni wychodzimy z teatru, powtarzamy
za nim z ufnoscig ,,Przegonimy Nedze z Bida, niech sobie z Polski ida“.

JERZY LAU
wZywot Joézefa“
czyli Dejmkowe igraszki
(,,Argumenty’”, nr 4 z dn. 25: I. 1959 r.)




+BARBARA RADZIWILLOWN A%, Seweryn Butrym — Piotr Boratyfiski, J6zef Pilarski — Posel Sejmo-
wy, Marian Nowicki — Jan Tarnowski, Mieczystaw Voit — Zygmunt August, Zofia Petri — Barbara
Radziwiltéwna, Eugenia Herman — Izabella
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