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WARSZAWSKIM tea-

trze Ateneum idzie jed-

no z najdziwniejszych

przedstawien, jakie mozna so-
bie wyobrazic.

$émy, ze w Tworkach czy

Kobierzynie, w szpitalu dla umy-

slowo chorych, dyrektor doszed?
_do ~wnioesku, Ze nalezy ,ggggn

w ktérych by pubhczme odgrywah
swoje urojenia 1 nieszczescia.
Przypusémy dalej, ze znalazl sie
chory — bardzo wybitny i inteli-
gentny — ktéry napisal i wyreiy-
serowal sztuke, budzacg wsréod
pacjentéw entuzjazm. I przypusé-
my wreszcie, ze wzigl sobie za
temat wielkos¢ i upadek slawnego
polityka, z ktérym mial kiedy$ na
pienku! -

Powiecie:. niemozliwe. A jednak
mozliwe: w 1802 roku, pod Pary-
zeimn, w szpitalu — przytulku w
Charenton. Dyrektor nazywal sig
Coulmier, rezyserem by! markiz
de Sade. Politykiem slawny Ma-
rat, jeden z przywédcéw rewolu-
cji francuskiej.

Co prawda, nic nie wiadomo o
tym, aby Sade rzeczywiscie napi-
sal sziuk¢ o Maracie. To juz po-
myst Peter Weissa, autora drama-
tu, wystawianego w Ateneum w
znakomitej rezyserii Konrada
Swinarskiego. Ale Sade naprawde
bawil sie w Charenton teatrem:
na przedstawienia zjezdzal pary-
ski wielki $wiat, ktéry bardzo so-
bie cenil te niecodzienng rozrywke.
Przytulek w Charenton nie byl tez
szpitalem w dzisiejszym znacze-
niu: zamykano w nim ludzi nie-
wygodnych lub skompromitowa-
nych, ktérzy cieszyli sic — w jego
murach — znaczng swoboda. Ale
i chorych bylo tam réwniez sporo.

Pelny tytul sztuki — Weissa, nie
Sade’a! — brzmi: Meczenistwo i
$mieré Jean Paul Marata przed-
stawione przez zespol aktorski
przytultku w Charenton pod kie-
rownictwem pana de Sade”. Jest
w niej najpierw wydarzenie rze-
czywiste, historyczne: Marat ginie,
pchnigty sztyletem przez Karoline
Corday, polityczna przeciwniczke
plomiennego {rybuna rewolucji.
Ale to wydarzenie zostaje odegra-
ne przez zespéi .oblgkafcéw, kie-
rowany przez de Sade’a. Wtraca
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sie on do akcji, korzysta z kazdej
okazji, aby zalatwi¢ swe pora-
chunki z Maratem. Wszystko to
wreszcie ogladamy my, wspoéicze-
sni widzowie, dzieki Weissowi,
Swinarskiemu i calej gromadzie
aktoréow, wsréd ktorych zwlaszcza
Slaska, Fetting i Swiderski stwo-
rzyli niezapomniane role.
»Meczenstwo i Smieré” jest wiec
teatrem w teatrze, osnutym wokét
autentycznego epizodu historycz-
nego. 1 raz jestesmy w wieku
XVIII, w mieszkaniu Marata, w
Zgromadzeniu Narodowym, na uli-
cach rozszalalego Paryza. Raz w
XIX, w przytulku w Charenton,
pod rzagdami Napoleona, ktéry raz
jeszcze kazal Sade’a zamkngé, jak
to przedtem zrobily monarchia
i wladze rewolucyjne. I raz w XX,
_bo Weiss czesto burzy teatraln

3 éie “wprost do publicznosci. #To

przenikanie i przeplywanie z wie-
ku w wiek, z jednej rzeczywistosci
do drugiej i trzeciej, wywiera o-
gromne wrazenie. Snimy niezwy-
kly sen, przerazajgcy i oburzajg-
cy. -
Patrzymy na wielki pojedynek:
pojedynek de Sade’a z Maratem.
Sade ma przewage, poniewaz re-
zyseruje widowisko, ktére sam na-
pisal: stworzyl sobie sam wlasne-
go przeciwnika. Ale i Marat ma
potezne atuty: uwielbiany przez
tlum, wplynal na losy Ss$wiata,
podczas gdy markiz pozostal wy-

rzutkiem spoleczenstwa, ktérego
nazwisko samo budzilo groze
i wstret.

Byt to rzeczywiscie jeden z naj-
bardziej osobliwych — i nieszcze-
Sliwych — ludzi jakich ziemia no-
sita. Dal poczatek stowu ,sadyzm”
i poniekad slusznie, bo nie tylko
oddawal sie okropnym praktykom
seksualnym, ale na dodatek opisal
je z nieslychang — kliniczng wrecz
— dokladnoscig i przenikhwoﬁcia
Ale sadystéw byly na $Swiecie mi-
liony, za$§ markiz de Sade, ,.boski
markiz”, jak wyzywajgco nazwali
g0 nadrealiSci — byl tylko jeden.
Zawdzieczal to swoim pismom,
gdzie dal wyraz poglgdom, ktére
dopiero w XX wieku wzbudzily
cickawos¢ i nawet szacunek —
choéby pelen niecheci.

Uwazal sie Sade za ,filozofa”,
ale to co po nim zostalo, to nie
tyle filozofia, ile — jak napisal
Camus — ,,potworny sen przesla-
dowanego”. Camus, ktoéry Sade’a
nie lubil i przestrzegal przed prze-
cenianiem jego umiejetnosci lite-
rackich, napisa! jednak, ze ,od
niego zaczyna sie naprawde
wspolczesna historia i wspélcze-
sna tragedia”.

Mlodosé de Sade’a byla — mimo
skandali i awantur — stosunkowo
przecietna. Byl potomkiem bardzo

spokrewniony przez matke z Bur-
bonami, liczyl réwniez — wsréd
dalekich przodké6w — Laure de
Noves, do ktorej pisal swe sonety
Petrarka...

. Ozenil sie mlodo; juz w piegé
miesiecy po Slubie dostal sie na
15 dni do wiezienia za ,,nadmierng
rozpuste”, bluznierstwa i profa-
nacje. Zona jednak — dziwna rzecz!
— zawsze pozostala mu oddana
i wierna. Male sléowko: ,nad-
mierna rozpusta” dobrze odda-
je klimat epoki. XVIiI-wieczny li-
bertyn, zwlaszcza jesli byl bogaty
i pochodzit ze starej szlachty,
mogl sobie w zyciu pozwolié nie-
mal na wszystko: niezwykle na-
wet wybryki uwazano za poniekad
naturalne. Sade mial kilka proce-
sO6w, wykonano nawet na nim wy-
rok Smierci in effigie, to znacz

“wial. Lecz wychlostanie zebrac

lub nawet mimowolne otrucie pro-
stytutki, ktérg poczestowal nad-
mierng iloscig sSrodkéw podnieca-
jacych, nie byly w 1772 roku prze-
stepstwami za ktore markiz
dawal gardlo lub szedl na reszte
swych dni do wiezienia.

Sade’a przesladowala rodzina
zony, ktéra wreszcie uzyskala od
krola rozkaz osadzenia zboczenca
w Bastylii. Najbardziej jednak o-
burzalo wspoéiczesnych, ze Sade
nie ograniczal sie do czynéw o-
krutnych i nierzadnych, lecz pra-
gnatl je usprawiedliwi¢ i uzasadnié¢.
Wiezienie uczynilo go pisarzem:
rozszalala wyobraznia domagala
sie wyladowama Pisma Sade’a —
gléwnie powieSci — pelne sg fra-
pujacych uwag, w calosci jednak
raczej nudzj.

Z wiezy uwolnila Sade’a rewo-
lucja: wzigl wiec w niej udzial,
obalajac ustré6j, ktérego nienawi-
dzil. Jako czlonek wSekcji  Pik”
wyglosil nawet przeméwienie na
czes¢ Marata... Ale brzydzil go
tefror: aresztowany, cudem tylko
unikngt gilotyny. Napoleon go nie
cierpial; w trosce o porzadek i mo-
ralnos¢ publiczng zamkngt go —
tym razem definitywnie — w
przytulku w Charenton, gdzie tez
w 1814 Sade zmarl w wieku lat 74.

Sade byl radykalnym ateists.
Nawet w latach rewolucji nie bylo
to takie czeste. Jedni wierzyli w
Istote Najwyzszg, inni w Rozum,
inni wreszcie w Nature,
wyobrazali sobie jako dobroczyn-
ne béstwo. Mniemali, ze wystar-
czy obalié¢ tyranie i niesprawiedli-
wos$¢, aby objawila sie przyrodzo-
na dobroé¢ i uczciwosé czlowieka.
Sade przeciwnie: w naturze wi-
dzial tylko zlo, tylko okrucien-
stwo: wilk zawsze poZera jagnie,
silniejszy zawsze znajduje uspra-
wiedliwienie, ktére pozwoli mu
uciskaé¢ slabszego.

Sade negowal wiec Boga w imie

ktorg .

natury; ale zarazem nature¢ uwa-

- zal za moc niszczgcy. Czlowiek —

moéwil — powinien jg przewyzszy¢:
kto niszezy bliznich i siebie, obra-
ca przeciw naturze jej wilasng

. bronn. Naprawde jednak zalezalo

mu na absolutnej wolnosci, ktéra
by nie ograniczala pozadan. Wol-
no$¢ bowiem — rozumowal — nie
moze znies¢ zadnych ograniczen,
jesli ma byé naprawde wolnoscig.

Rewolucja — mowil Sade —
przyniosia obywatelom wolnos¢,

-ale cofnela si¢ przed decydujgcym

krokiem. W jednej z jego powie-
Sci, w ,Filozofii w buduarze”, bo-
hater, Dolmancé, czyta osobliwg
broszurke, zatytulowang: , Francu-
zi, jeszcze maly wysilek, jesH
chcecie zosta¢ republikanami”.
Sade rozumowal tak: krél byl
przedstawicielem Boga na ziemi;
gilotynujag¢c monarche, republika-
nie zniesli réwniez boze prawa;
odebrali wiec sobie prawo pote-
pienia zbrodni i poskromienia wy-
stepnych instynktéw. Spoleczen-
stwo winno obejs¢ sie¢ teraz bez
zadnych przepisow obyczajowych.

Nic wiec dziwnego, wyuczeni
przez Sade’a wariaci iplewajn w_sztu-
ce Weissa pochwale pici i domagaja sie
wypuszczenia na wolnosé, czyz mou
by¢é bowiem sroisze ograniczenie
stynktéw, niz zamkniecie w domu oblq—
kanych? Skoro natura obdarzyh nas
tak wielkimi pozadaniami, Ze nie mo-
zemy im si¢ przeciwstawié, republika
zupelnej wolnosci i sprawiedliwosci
musi by¢é réwniez republika zbrodni —
byle nie zorganizowanej, ale indywi-
dualnej. ,,Sprawiedliwo$¢ — pisal Sade
— jest tylko béstwem rczpetanych na-
mietnosei”.

Takie byly sofizmaty, ktére ku
wlasnej - ;
braterstwo ludzi nie potrzebuje‘
bowiem absolutnej wolnosci. Ale
w jego ,(filozofii” mozna dostrzec
takze inne ciekawe uwagi. W la-’
tach rewolucji wierzono, ze.wol-
nos¢ musi prowadzié do cnoty.
Sade dowodzil, ze wolnos$¢ cnotli-
wa nigdy nie bedzie absolutna, za$

> ra SQ

wykaza¢, ze rewolucja, jesli nie

bedzie konsekwentna, obroci sie
we wilasne przeciwienstwo: -nad
ludem zapanujg nowi wiladcy, bo-
gacze i bankierzy. On, teoretyk
(i tylko teoretyk, dodajmy!) roz-
pasanej zbrodni, uwazal rewolu-
cyjny terror za niemoralny! Kaz-
dy bowiem — moéwil — ma prawo
do wlasnej wolnosci; nikt nie jest
tak cnotliwy, aby przywlaszczaé
sobie prawo skazywania na $Smier¢,
zachowujgc czyste rece.

Najokropniejsze z rojen Sade’'a roz-
taczaja obraz ,klasztoréw zla”, gdzie
cyniczni libertyni niszcza najpierw
poddanych, nastepnie za§ siebie wza-
jemnie. Skrajny pesymizm i nienawisé
do wszystkiego {,chcialbym zahamo-
waé bi¥g gwiazd”) — wyladowywaly
sie w licznych sprzecznosciach, ktory-
mi sie bynajmniej nie przejmowal.
W gruncie rzeczy obchodzilo go jedno:
nieograniczona wolno§é jednostki.

Latwo mu wigec — na teatralnej
scenie — atakowaé¢ Marata! Poka-
zywaé, ze ludzi nie cbchodzi przy-
szlo§¢ rewolucji, ze chcg uzywaé
jej owocéw dzisiaj i od razu. Ze
gloszg wzniosle hasla po to, aby
wyciggnaé z nich korzysé. Ze od
rewolucji spodziewajg sie ratunku
w sprawach na ktére nic ona nie
moze poradzié¢: licza, Ze przyniesie
im ona osobiste zadowolenie,
szcze$cie . milosne albo zdolnosci,
ktéorych im poskapila Thatura. Ze
sam Marat upaja sie rewolucja,
zeby zapomnie¢ o swoich zycio-
wych niepowodzeniach. Ze wresz-
cie — powazny argument! — re-
wolucja jest dla jednostek, nie
odwrotnie...

A c6z Marat? Na pewno nie jest
bez skazy _Maly, brzydki, dreczo-
ny nieznos$ng skérng choroba mo-
ze blyskotliwym racjom boskiego
markiza przeciwstawic¢ jedno -tyl-
ko: wiare w rewolucje. I chociaz
na scenie nie blyszczy tak, jak
Sade, jego wiara, niczym skala, -
nie poddaje si¢ zadnym argumen-
tom. Lud glodowali, cierpial, zno-
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starej rodziny prowansalskiej:

uciesze ukladal Sade: |




sil hafbe i upokorzenie; teraz:
pragnie zmiany i dzialania. Histo-
ria musi i§¢ naprzéd, rewolucja
musi zosta¢ doprowadzona do kon-
ca — za kazdg cene.

Marat Weissa rézni sie nieco od
Marata historycznego, ktéry nie
byl tak radykalny spolecznie i sie-
gal — w tépieniu wrogéw rewolu-
cji — granic manii prze§ladoweczej.
Ale pisarz nie musi trzymaé sie
dokladnie dawnej historii. Moze
z Marata uczyni¢ symbol: symbol
" dzialania, ktére zmienia rzeczywi-
stos¢, choéby ta zmiana byla i o-
krutna, i niedoskonala. Gluchy
i- Slepy na szyderstwa markiza,
§ciga swoje marzenie, ktére nie
jest tylko marzeniem myslgcego
szalenca. Bo, ostatecznie; teatr
Sade’a byl tylko teatrem... Zas re-
wolucja miala miejsce naprawde.

Jesli teatr ma wzruszaé, zdumie-
waé, zmuszaé do myS$lenia — wi-
dowisko w Ateneum dobrze wy-
‘pelnia zadania teatru.

J AN BELONSIKI!11




