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»Czy wiecie, na czym polega sprawowanie wiladzy? (..)
Dajcie mi medrea, ktory mi powie, jak mamy to ro-
bié. Tak, zeby to rzeczywiscie bylo sprawowanie wia-
dzy, i tak, zeby sie ona nie stala tworem ode'rwanym
od idealdw, w imie ktorych zostala powolana do 2zy-

cia”. (JERZY WAWRZAK ,LINIA” str. 232)

wiec: rzecz o sprawie O nas wszystkich, bez wigledu
na to, czy nasze poglady i twarze mieszoza sie w oklad-
kach legitymacji partyjnych, ezy nie. Choé odpowiedsial-
no§é, ta - méwige bardziej patetyeznie — w oblicsu hi-
storii, jest (i rdusi byé chyba) wieksza po stronie tych, ktérzy
sprawuja wiadze. Ale nie sprawuja jej — ani dla niej samej,
ani dla sobie podobnych dzialaczy — w wyizolowaniu spo-
lecznym. Stad, nie tylko idea lub linia wladzy f{worza
w praktyce jej wartosei moralne. Tworza je ludzie: rzadzacy
i rzadzeni, wzajemnie si¢ uzupelniajac ezy scierajge.
Mowa bedzie o naszych konkretnych sprawach. O sprawie so-
cjalizmu w ujeciu teoretycznym — i o sprawlie socjalizmu ,kté-

ry sie lubi”. A ze s3 to czasami zjawiska dalekie od doktrymer-

skiego punktu widzenia, niekiedy budzace namieing dyskusje,

pieporozumienia i pozorne sprzecznofci — nie trzeba dodatkow

udowadniaé. g .l
Problemy wiadzy — od strony morainej, a wiec ludzkie]

‘— 83 stare jak $wiat. Wesaly tei do historii literatury, staly sie

inspiracia niejednego znaczacego w dsziejach kultury — dziela
dramatynznego, Jak dlugo istniejemy, istnieja formy widadzy.
Zmieniaja sie jej treéci ideologiczne, ale nie zmienia si¢ (z wy-
jatkiem religijnych kultéw) prawda, Ze wladza pochodsi od
ludzi, ze jest zaleina od ukladéw spolecznych -~ demokratycz-
nych lub antydemokratycznych. 1
Arcydziela dramatyczne prawdopodobnie dlatego zyskaly ran-
ge wielko§ei, poniewaz poruszaly wlaénie te sfere dzialad ludz-
kich, ktéra skupia jak w soczewce dramaty postaw ijdeowych,
walke o prawde losu osobistego i wprzagnigtego w losy
spoleczenstw. Nie bojmy sie stwierdzenia, #e naprawde wielkie
utwory sceniczne rozgrywaja sie w tle polityeznym i wyrainych
ramach spolecznych. I one zawsze budzg iywy oddiwigk.

ie sadze, ieby teze o zapotrzebowaniu spoleczmym — od-
biorcéow i teatru — na dramaturgie wspoélczesns, trzeba
bylo specjalnie uzasadniaé. Jest swoistym paradoksem, Ze
teatry wyczekuja na wspblezesne, polskie sztuki i nie do-
ezekawszy sie, siegaja po przerébki powiesci lub  stuchowiska
radiowe — zamiast przyciagnaé do blizszej wspélpracy spraw-
dzonych juiz, w sensie scenicznym autoréw, albo daé szanse uta-
lentowanym debiutantom. Samo bierne oczekiwanie nie roswia-
ie napietej sytuacji na reperturowym rynku. ; {
Totez nie rais mnie zabiegi w kierunku uteatralniania $wér-
czoéci miescenicznej, jesli tresci sa tak dramatyczne, Ze warto je
przysposobié dla potrzeb sceny. Ale tych adaptaciji, :Mdu~
jacych artystyczne ambicje przy ukazywaniu waimej, znaczace]
dia widowni tematyki, nie zmajdziemy wigcej < na m-
pi 30-lecia PRL — anizeli paledow u obu rak.. ... .o
I jeili powiem teraz, ze warto pochwalié np. TEATR L
WY za pomyst przedstawienia nie tylko wspélczesnej problema-
tyki, ale i jak najbardziej polityczmej, jaka tchule Powiesé Je-
rzego Wawrzaka ,Linia” — to jednoozesnie, zaraz ma mlgle.
musze sobie (i teatrowi) zadaé pytanie doéé zasadnicze. Pytam
wiec, czy autentyczny smak tej ksiazki i zaangaZowanie jej au-
tora, wrecz pasja walki z szablonami ujeé ,,hdqto‘gl pomnikeo-
wych”, aby przywrécié normalne wymiary bohaterowi pozytyw-

nemu, ktéry #yje jak kaidy z nas w ciaglych utarczkach z so-
ba i otoczeniem — a przeciez wlasnie dlatego jego dzialanie na-
biera cech wartosciowych (choé nie idealizowanych) — a zatem,
ezy k1imat owej powiesci czuje sie w teatrze? I odpowiadam:
nie w calej pei.

INIA” przypomina mi troche atmosfere polityeznych

opowiesci Putramenta, na skrzyzowaniu jego ,Malo-
11! wiernych” z ,Pasierbami”. Jest w niej takie co§ z utwo-

ru Domaiiskiego ,Kto§ nowy” — acz w innej konwen-
¢ji, nie komediowej — bardziej poglgbionej psychologicznie oraz
intelektualnie. Powies¢ Wawrzaka moizna wprawdzie zaliczyé
do rzedu publicystyki z aspiracjami artystycznymi, ale dobra
publicystyka tez jest poirzebma tam, gdzie brakmie szerokiego
oddechu prozatorskiego. Zreszig ,Lini¢” czyta sie jak prawdzi-
w»n beletrystyke. Zachowuje ona wielowymiarowosé, dazy do
uogblniefi ideowo-artystycznyeh wykraczajacych zdecydowanie
poza obszary dziennikarskiej relacji. A najwainiejsze, iz kresli

- sylwetki ludzi poprzez ich samodzielny tok mySlenia i odczué.

Do publicystyki zbliza sie jedynie pewna frazeologia wypowie-
dzi. Jednakie i ten styl dialogéw, czy monologéw , wewnetrz-

Jerzy Bober

pryncypiéw ideowych; o nieswiadomym krzywdzeniu podwlsd-
nych w imi¢ stusznych zaloied, co nie zawsze jest wynikiem
zlej woli i waZniactwa, ale moZe mieé irédla w temperamen-
ocie, przyzwyczajeniach, w braku podejmowanych dyskusji przez
strong ,,rzadzony”, w wygodnym milczeniu Srodowiska pozba-
wionego wlasnego zdania oraz inicjatywy)

Jak sprawowaé wladze? Oto sens ogdlny powiesci Wawrzaka.
Powiesci o I sekretarzu KP, Michale Gorczynie, ,ktéry stal sie
ofiara wlasnych metod, surowych zakazéw i pryneypialnosei”
— a takZze smutnym bohaterem anoniméw, mimo niewsatpliwych
zastug i dobrej roboty organizatorskiej w powiecie. I ktéry nie
potrafil (czy nie chcial) wspéliyé z ludimi, stworzyé z nich
wspbipartneréw stusznej sprawy, zamiast marionetek #yjseych
w postrachu. A co ciekawsze, nawet opozycjonisei przyznawali
mu racje... nie chege jednak z nim pracowaé.

W czym tkwil blad Gorezyna? W wykazywaniu swej, nawet
nie wypowiadanej, wyiszosci. W arbitralnej postawi» pouecza-
jacego. W tym jakim$ ,przedobrzeniu” wladzy, ktérej absolut-
nie nie moima niczego zarzucié, préez ascetycznmej wrecz suro-
wosci. Asceza uSwieca. Ale, jesli wzorowy asceta narazi sie na

TEATR

nych” — ma swoje motywacje w... Zyciu. W owej mowie jakby
uproszczonej, przezartej plakatowoscia i gazetowymi stereoty-
pami, a wreszcie surows samokontrola w obliczu pryncypiéw.
Trzeba przyznaé, ze Wawrzak podjal sie ambitnego zadania.
A przez to — zadania trudnego. Chcial bowiem przerwaé krag
milczenia wokél spraw, ktére jeszeze nie tak dawno nie mogly
si¢ pomiescié w pojeciach niektorych politykéw i dziataczy. Z
jednej strony nawolywali oni do tworczosci literackiej, odzwier-
ciedlajacej pelne iycie ‘spoleczne — a z drugiej strony, do ma-
lowania obrazkéw ,typowych” ludzi, gdzie kaida cecha nega-
tywna musiala byé rownowazona cechy (lub kilkoma cechami)
pozytywnymi. A juz w postaci dzialacza-sekretarza konflikty,
rozterki, prawo do omylek, a wiee staboéci czysto ludzkie (choé-
by i zwalczane) poczytywano za proby osmieszenia
partii, bez wzgledu na intencje autoréw. I rzecz nie w tym, czy
wszyscy odpowledzialni dzialacze tak mysleli — bo z pewnoscia
tak nie mys$leli! — ale prakiycznie ,model cnoty nieskalanej”
obowiazywal przez lata. Zreszts, sprzyjala temu réwniei po-
stawa pisarzy-schematystéw i asekurantéw, lub zbyt slaba zna-
jomosé tematu.
rawde méwiae, tylko Entor, kitéry znakomicie poznal rea-
lia bedac sam dzialaczem, mégl wreszeie napisaé ksiazke
o ludziach partii, o ich moralnosci i oddaniu sprawie —
o liniach wiladzy, przebiegajacych przez iywe organizmy,
O uczeiwosdei, ktbra nie wyklueza pomylek w metodzie kierowa-
nia innymi; o salamaniach osobistych, ktdre sg niezaleine eod
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- pewne podejrzenia odstepstw od zasad — biada mu! A Gorezyn
~ okazal si¢ w koncu takim samym czlowiekiem, jak inni. Co 2

tego, Ze jego nowa milosé byla prawdziwa miloscia? Jake przy-
kiladny, od 14 lat, mai — rozbil wlasna rodzine. Rozwial sie mit
mocnego czlowieka. Runela lawina domysléw, zarzutéw i pre-
tensji na pozostalych odcinkach jego dzialalnosci. Wprzagnieto w
tryby ,Sledztwa”. Wojewédzks Komisje Kontroli Partyjnej, ga-
zete partyjna. Zaczal si¢ sad nad Gorczynem. Ale ten ,sgd” —
w osobie do§wiadczonego, starego dzialacza Juzali — choé pryney-
pialny, okazal si¢ niedogmatyczny, po prostu ludzki. Nie
wspblezujacy, lecz rozumiejacy niedoskomalosci natury
czlowieka, kiéremu wbrew jego wlasnym przeswiadczeniom,
czasem trzeba i nalezy pomée.
ak te nurty powiesci, zaznaczone tu z koniecznosci w spo-
s6b skrétowy, przedstawiaja sie ze sceny?jAdaptacja JERZE-
GO SOPOCKI nie pomiescila owej wielowymiarowosei ksigi-
ki Wawrzaka Posluiyla si¢ — na tle ,Zaluzjowej” deko-
racjii WALDEMARA KRYGIERA — zbitkami scen, nieraz bar-
dzo odlegiych od siebie w toku narracji ,Linii” —|redukujge
powieSciowy miaZsz dramatyczny do z grubsza zarysowanej linii
fabularnej. Dramat zawist jak gdyby 'w préini, pozbawiony
ogromnej wigkszoSci motywacji dzialafn gléwnego bohatera|i te-
go wszystkiego, co o nim wiedza, lub dowiadujs sie swiadkowie

jedynie sygnalizowane, bez ich artystycznego rozegrania w fea-
trns Tylko Juzala prezentuje jakas pelmie osobowoéci, prreja-
wewngtrzne rozterki oraz ujawnia lini¢ dramatyezng tej
wiadzy, kidrej jest priedstawicielem, sedzia i.. wspbloskario-
nym. Gorczyn wystepuje rzadko, a sytuacje, w jakich go widzi-
my na scenie niczym nie potwierdzaja ,tragedii optymistyoznej”
czlowieka | dzialacza, Wiasnie tych spraw, ktére w ksiazce naj-
bardziej zastuguja na uwage, a kiére sa czymé wiecej, anizeli
dziennikarskim opisem. Zupelnym nieporozumieniem wydaje sie
scena roxmowy z iong (WANDA SWARYCZEWSKA), rozmowy
burzgcej dotychczasowe iycie Gosezynéw — prizeprowadzonej...
W garaiu. Jakby samochdd gral tu gléwna role! Dialog ten —
pomijajge faki, %e nie zgadza sie =z realiami powiesel —
upraszeza | zubaia wiedse widowni o bohaterze. Jest niepraw-
dopodobny. Ginie tez z pola: widsenia punkt wyjsciowy po-
wiesci: wypadek, jakiemu ulega Gorezyn i szpitalna scéneria
jego retrospekeji w glab dotychczasowego iycia.
Trywializacja traci takie rozwiazanie sceniczne spotkania w
domu ,podejrzanej” przewodniczacej MRN, jednego z gléwnych
$wiadkéw nieanonimowych ze strony prreciwnikéw Gor-

. ezyna. Zamiast powainych zarzutéw (wystepujacych w ksiai-

ce) adaptator i reiyser sprowadzaja wizyte dziennikarza (nie-
3la rola JANUSZA SZYDLOWSKIEGO) u prrewodniczacej (JA-
NINA BOCHENSKA) do niedwurnacznego kontaktu erotyczne-
go. Oslabia to rzeczywiste motywy dzialania osoby, moZe zbyt
swobodnej w obyczajach, sle przeciez nie kobiety ,x ulicy”. W
ogble zabrakle tla, 2 ktérego wynikaja dramatycme napieeia

© w iyciu ludzi i miasteczka.

Cala dokumentacjs ,procesowa” Juzali — te rozmowy, wy-
wisdy, wityty w zakladach pracy — po prostu nie istnieje w

‘adaptacji. Wierzymy niejako na slowo, fe Juzala zna prawie

caly prawde o Goresynie i jego stosunek do wielu ludzl, exy
zagadniefi gospodarczo-politycanych. I jedynie cieplej, praeko-
nywajacej grze ZDZISLAWA KLUCZNIKA, zawdzigczamy wra-
ienie, e Jusmalas jest postacia iywa, znakomicie wycieniowans.
Dialogi pomiedzy Gorcsynem s jego ukochang, Katarzyng —
tylko w ujeeiu tej ostatniej (DANUTA JAMROZY) nabierajs
rumieficbw. Ale grreszy skrotowobcia, co nie ulatwia orientaci
widowni w sprawach wielkiego uczucia, namie¢tnodci i poe-
tyckiego pigkna ich wzajemnego stosunku, ktéry — ani nie jest
slabosciy charakteru Gorezyna, ani brutalnym  budowaniem
s2czefeia wilasnego na cudzej krzywdzie — ze strony Katarzy-
ny. Niestety, owyeh niuansdw psychologicznych nie widaé w

spektaklu.
‘{lmo wszystko widowisko przyciaga uwage. To znaczy,
trefci ,Linii” sq frapujgce, te bylyby jeszome bar-
. dziej sugestywne dla odbiorcy, gdyby mu pozwelone zaj-
rzeé gleble] w dusse i umysly oséh_dramatu, ktéryeh
zaledwie kontury sskicuje adaptacja Sopoékj] Na grze aktora
SOPOCKI (jako Gorezyna) zaciaiyl reiyser-Soposko | adaptutor-
Sopodke, ktéry wiedzac wszystko o swoim bohaterze, by za-
pomnial te wiedz¢ przekazaé widzom i stuchaczom. evwnym
usprawiedliwieniem niech tu jednak bedzie, moim % aniem,
trudna do pokonania bariera, ktéra trzeba przeskoorys, aby w
pelni Przystosowaé powiesé dla potrzeb teatru w normalnych
wymiarach widowiska] Moie Wajda potrafitby — idac §ladem
»BiesdW” — polaczyé tu teatr z filmowym tokiem akeji? Be
chyba tyiko film, csy widowisko telewizyjne zamieniloby wszysts

oskarZenia oraz obrony. Z powiesci o Gorczynie powstal
riusz o.. Juzali. A zaterh dramat, w kitérym najmniej wiemy:
o naczelnej jego postaci 1 przyczynach konﬂi‘.ktéw.@onﬂ&ty [

kie niedopowiedzenia, splaszcvenia i oschlosé teatralne
blicystyki w pasjonujacs, krwisty opowiesé o ludzkim:
dzialacza | moralnosci wiladzy.




