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Wychodzac naprzeciw zapo-
trzebowaniu publicznosci.... —
tak wiaénie wypadaloby zacza¢
recenzje z ,Betlejem polskiego”
Lucjana Rydla, ktéry wprowa-
dzit do swojego repertuaru
Teatr Powszechny,

Potrzeby publiczno$ci, naj-
ogledniej méwige, nie zawsze
mieli na wzgledzie autorzy o-
bowiazujacej takze i teatry li-
nii propagandowej tzw. minio-
nego okresu, a tylko nieliczm
twércy teatralni dawali wyraz
swym odbiegajacym od obowig-
zujacej linii przekonaniom ar-
tystycznym.

- Z bogatego arsenalu swoich
gérodkow i dzialan teatr wyla-
czyl niemal zupelnie bardzo
publicznodci potrzebny element
wzruszenia, jakby zapominajac,
ze tylko ono rodzi prawdziwe
wspbdlne lub indywidualne prze-
zycie, na ktérym =zasadza sie
sztuka teatru. Obecnie za$

przypomniawszy sobie o ‘swej’

funkcji emocjonalnej, odczuwa-
jac przeciez to wszystko, co
czuja przecietni ,zjadacze chle-
ba”, sam spragniony wzruszen,
wychodzi naprzeciw rbéwnie
spragnionej ich publiczno$ei.
Teatr Powszechny insceniza-
eja .Betleiem volskiego” do-
starcza widowni takiej iloSci
wzruszen, ze starczyloby ich na
scen kilka lub nawet kilkana-
§cie, a ich kondensacja w dniu
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L. Rydel — ,,Betiejem polskie”.

premiery wywolala skurcz
gardia i lzy w oczach nie tyl-
ko czeéci zgromadzonych na
sali widzéw, ale co juz jest do-
syé dziwne — wszystkich nie-
mal aktoréw tego przedstawie-
nia. Ich reakcja kaze mi podej-
rzewaé brak niezbednej w tym
zawodzie odpornoéci emocjonal-
nej i tego elementu profesjona-
lizmu, ktéry oznacza umiejet-
no$¢ $wiadomego kierowania
emocjami odbiorcy. Podnioslo-
§cig chwili i silg przezycia da
sie. jednak wytlumaczyé kazda
reakeje, .co niniejszym czynie,
by nie byé. podejrzang o cynizm
i posadzona o brak uczuciowo-
§ci. Czuje bowiem takze i re-
cenzent, bo i on wbrew wcale
nierzadkim podejrzeniom, jest
czlowiekiem, ale tez jak kazdy
czlowiek ma prawo do indywi-
dualnego rodzaju i natezenia
tych przezvé oraz witasnej o-
ceny sposobu dostarczania mu
emocji i pobudzania wzruszen.
Catkiem ‘po babsku lubie i ja
poplakaé sobie zq wzruszenia,
ale nie lubie byé do lez zmu-
szana chwvtem nazbyt boles-
nym, ho odezuwam go jako
przesadne i za daleko idace
granic umowy
wynikaigcej z naijbardziei na-
wet mojemnego rodzain sztuki,

na ktédrego terenie mam sie
wzruszaé,
»Betlefem polskie” Lucjana

B o Y S G o e L

Rydla jest typowsa szopka.
Szopka za$§ jest istotnie gatun-
kiem bardzo szerokim, moga-
cym pomie$cié wszystko. Czy
jednak w szopce tak wyraznie
mtodopolskiej, tak swym mio-
dopolskim charakterem urzeka-
jacej oraz ,mlodopolsko” pod-
niostej, winni znalezé sie: Zol-
nierz z 1939 roku, Zolnierz
spod - Monte Cassino, Zolnierz I
Armii Wojska Polskiego i Dzie-
ci powstaniczej Warszawy? Nie
twierdze, ze nie. Po prostu nle
wiem: Dla mnie postacie te s3
w bardzo silny, ale inny sposéb
dramatyczne, wzruszylyby mnie
zawsze i wszedzie, wiec wzru-
szyly mnie i w szopce, ale nie
$mialabym tak jak uezvnil to
rezyser widowiska Czestaw
Przybyla, ustawié tych postaci

w jednym szeregu ze ,wzru-
szajacymi” pastuszkami. hozym
sludem wiejskim”, wdziecznie
wesolutkimi aniotkami i toczg-
cym odwieczng z diablem u-
tarczke Panem Twardowskim.
Wychodzge z teatru sityszalam
zgryZliwe uwagi grupki mlo-
dziezy: ,tylko Walesy tu bra-
kowalo”, a zareczam, Ze nie
bylo w tej uwadze nawet cie-
nia niecheci do przewodnicza-
cego ,Solidarno$ci”,

Otarlszy spontaniczne z jed-
nej strony, z drugiej za$§ zbyt
silnym chwytem wymuszone
lzy' wzruszenia przystapié mu-
sze do -oceny spektaklu. Autor
.Betlejem polskiego” Lucjan
Rydel przez jednych okreélany
bywa mianem grafomana, inni
za§ twierdza, iz nalezy mu sie
miejsce *,,w panteonie narodo-
wei literatury”, co jak sadze
stanowi wyraz przekonania, Ze
jest on twérea najwiekszej
miary. Obydwie opinie grzesza
w moim przekonaniu ekstre-
malnoécia. festem bowiem zda-
nia, e bvt Rvdel twérea §red-
niei klagy, ktédremu mieisce w
literaturze . wyrobit?” Wvsplafi-
ski i to bvnaimniei nie dla fe-
go  literackich zasing. a dwu-
znaczne sltawy przydat Boy,
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(W TEATRZE POWSZECHNYM)

plotkujagc o najstynniejszym
polskim weselu i ,Weselu”,
Tworca 6w, powodowany naj-
lepszymi intencjami, napisat
»ludows” szopke, bedgcg led-
Wie scenariuszem, partyturg
teatralnego widowiska, ktore
artystyczng  pelnie . osiagna¢
moze (lub nie) dopiero w sce-
nicznej realizacji. Szlachetne
motywy autora pozwolily mu
zreszta nadaé ,Betlejem pol-
skiemu” rysy réwnie szlachet-
nej i czystej, choé bardzo pro-
stej urody, ale stabo$¢ warsz-
tatu dramatopisarskiego. Rydla
nie uchronila jego dziela przed
do$¢ wyraZnymi peknieciami W
konstrukcji wzigetego na war-
sztat materialu. Ma  jednak
»Betlejem polskie” te nad in-
nymi dzielami Rydla przewageg,

zZe szanse uzyskania szlachet-
nosci tonu daje inscenizatoro-
wi, ktéry widzae watiosc kon-
strukeji i stylu, powinien na-
da¢ teatralnemu ksztaltowi
dzieta- walor jednorodnosci i
przede wszystkim zadba¢ o 0-
siagniecie na scenie absoluinej
czystosci i spéjnosci stylistycz-
nej dwoéch pierwszych aktéw
stanowigcych odrebng catos¢ w
zestawieniu z aktem trzecim.
O ile tylko z subiektywnego
odczucia zrodzona nhiepewnosé,
czy tez raczej watpliwo$é po-
wodowata mna, gdy czynilam
uwage na temat wprowadzenia
do utworu -Rydla postaci kto-
rych poza wszystkim zakom-
ponowaé nie méglt, bo ich nie
dozyl, o tyle w podniesionej
teraz kwestii mam absolutng
pewnoéé, iz rezyser popelnil
blad kardynalny i niewyba-
czalny, bo $éwiadczacy o nie-
znajomos$ci praw wzietego na
warsztat gatunku. A w przy-
padku partytury szopki trzeba
koniecznie wiedzieé, jak to
graé, a przynajmniej przyjaé
dla wykonania tego utworu
jedna konwencje. Klasyczna
bozenarodzeniowa szopka za-
klada pewien schematyzm po-
staci i nim wiladnie bawi naj-

bardziej. Jak szopka  szopka,
Herod winien by¢ tylko zty, je-
go zoinierze tylko przestrasze-
ni i glupi, Smieré tylko ‘ma-
chajaca kosa, a Szatan tylko
czyhajacy na duszg, wszyscy
za§ rtazem, cale to towarzy-
stwo, musi byé tak ,straszne”,
ze az $mieszne — inaczej cata
zabawa (bo to przeciez zaba-
wa) na nic. Tymczasem z sobie
tylko wiadomych powodéw re-
zyser zobaczy! w tym mate-
riale okazje do aktualizujgce]j
i uogblniajacej refleksji poli-
tycznej (), podjat z géry ska-
zane na przegrana nieudane
préby nasycenia tego aktu nie-
jasna zreszta i niepotrzebng a-
luzyjno$cia, aktorom kazat me-
czyé sie z nazbyt kreta linia
nakre§lonymi zadaniami inter-

pretacyjnymi sprowadzajgcymi
sig do pogiebienia psychologicz-
nego -odtwarzanych postaci i..
calg zabawe, ktora tak czy ina-
czej wywolataby wzruszenie,
popsul, czynigc rzecz niespojng
Zz pierwszym aktem i — co od-
bito si¢ na dalszym toku przed-
stawienia — slabo kontrastu-
jaca z bardzo juz dramatycznie
przez Rydla i siebie napisanym
aktem trzecim. Btad to rezZyser-
ski jedyny (caly spektakl ma
bowiem walor lekkosci i wdzig-
ku), ale przynoszacy w moim
przekonaniu wielkg szkode linii
inscenizacyjnej tego przedsta-
wienia.

Wadziek spektaklu wydaje sie
nieco monotonny, w niezmien-
nym, wiaénie monotonnym ryt-
mie przewijaja sie przed na-
szymi oczami obrazki pierwsze-
go i drugiego aktu. Znaczng za
to precyzja i przemy$lang do
korfica kompozycja cechujg si€
za to sceny finalowe przywo-
dzace na my$l romantyczne i
mtodopolskie ,apoteozy” i ,2Zy-
we obrazy”, dla mnie zbyt mo-
numentalne. ale to znowu kwe-
stia indywidualnego gustu i u-
rodobath.

Z wielkim przeijeciem odegra?l
rzecz cala zesp6t Teatru Po-
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Tym tez przeje-
utrudniajaca
zrozumienie tekstu dykcje An-
drzeja Fogla, Leszka Benke 1

wszechnego.
ciem tlumacze

Jerzego Szpunara ' (w rolach
Pasterzy) w pierwszym akcies
potem juz bylo lepiej. Omoéwio-
nym tu podstawowym bledem
rezyserskim usprawiedliwié
trzeba zagubienie przerysowu-
jacej nieco swojg arcyzabawng
role Ewy Zdzieszynskiej
(Smieré) oraz bezradno§é Jéze-
fa Zbiréga (Herod), Marii Wa-

wszezyk (Krélowa) i Bronista-
wa Wroclawskiego (Szatan),
ktérzy dysponujac widocznie

dobrym warsztatem aktorskim,
starali sie jak mogli wybrngé
z zadan niewykonalnych i ni-
czym nieuzasadnionych. Powie-
rzona sobie role Matki Boskiej
tak bardzo przezyla Alicja
Knast, ze sila jej przezycia
zmusita Barbare Fijewsksg (au-
torke ciekawych ukladéw ru-
chowych i choreograficznych)
do pocalowania aktorki w re-
ke (!) co dla kuriozalnosci zda-
rzenia odnotowuje z kronikar-
skiego obowigzku. We wdziecz-
nej zapewne pamieci widzéw
pozostanie Tadeusz Sabara w
charakterystycznej roli’ Zyda
Lejby. Radng (szczegblnie ' w
poczatku trzeciego aktu) sceno-
grafie opracowal Bogdan Sélle.
Oprawa muzyczna jest dzielem
Bogdana Pawlowskiego, ktéry
kierujae zza dyrygenckiego
pulpitu ta strona spektaklu na-
pracowal sie bardzo nad u-
trzymaniem w koniecznych ry-
zach wokalnie zgola niesfor-
nych, choé wdziecznych i uro-
dziwych Aniotéw, w ktérych
przeistoczyly sie panie: Barba-
ra Polomska, Julitta Sekiewicz,
Diana Stein, Magdalena Cwe-
néwna i Barbara Szczeéniak.
Spektakl réznymi jakoéciowo
sposcbami  budzi wzruszenia.
Budzi tez r6zne watpliwoéei.
Jedno natomiast pewne  jest
absolntnie: sukces frekwencyj-
ny. T moze wtlaénie o to cho-

dzi.. Wszak — ja¥ oowiedzia}
niedawno nasz senior — o
wszvstkim w teatrze decyduie

publiczno$é. Ona wystawia nie-
podwazalne oceny.
ara
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