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O tak, milosny szal naszego wodza
Przechodzi miare.
t
Takie sa pierwsze slowa @nttm'msza i

__Kleopatry.| Przyjaciele triumwira—Marka

Antoniusza, jednego 2z ftrzech ,filaréw
Swiata”, z zalem i wyrzutem mowia o
swym imperatorze, ktory tylekroé prowa-
dzil ich do zwycieskich bitew i kidrego
grozne oczy S$wiecily wspaniale ponad
zbrojnym wojskiem. Dzi§ utonely w ob-
liczu krélowej Egiptu. Milo§¢é do Kleopa-
try, ktoéra ,dosiegta” Antoniusza, byla
najwiekszym nieszczeSciem jego zycia.
Taka ocene wyczytat Szekspir (w brzmie-
niu dostownym) u Plutarcha, czyli w gléw-
nym zrodle swojej wiedzy o Rzymie. Jego
dramat o stawnej rzymsko-egipskiej pa-
rze przedstawia dzieje tej mitoSci. Ale czy
konkluzja szekspirowskiej tragedii stresz-
cza sie w zdaniu zblizonym do wniosku
rzymskiego historyka? Mozna i tak inter-
pretowaé Antoniusza i Kleopatre i nie-
raz to robiono. :

Na ilez jeszcze sposobdéw mozna inter-
pretowac te sztuke! Przy pierwszym czy-

taniu dostaje sie zawrotu glowy. Nie cho-

~dzi tu o to tylko, ze Antoniusz jest jed-
nym z najobszerniejszych dramatéw szeks-
pirowskich. Jest przede wszystkim jed-
nym z najbardziej wielostronnych w o$-
wietleniu postaci i tematu. Sgsiadujacy
z nim blisko w chronologii tworzenia
Makbet jest dziecinnie prosty i jedno-
znaczny w poréwnaniu z Antoniuszem i
Kleopatrq. Temat. Jaki jest temat tego
dramatu? Dzieje namietno$ci Marka An-
toniusza do egipskiej krolowej i odwrot-
nie? Dzieje politycznego upadku rzym-
skiego triumwira? Jedno i drugie. Ale i
tak pozostaje jeszcze reszta, i kto wie
czy ta reszta nie jest najbardziej pasjo-
nujaca. Trudno sie dziwi¢, ze te reszte
Wwiasnie chwycit i jaskrawo uwypuklit
Jan Kott w swoim Swietnym szkicu o
Anftoniuszu, wydrukowanym z okazji ka-
towickiej premiery (Niech Rzym utonie w
Tybrze, ,,Przeglad Kulturalny”, Nr 12 —
1960). ,,Szekspirowska scena — napisat
tam — jest zawsze $§wiatem”. Ale tutaj,
w Antoniuszu i Kleopatrze, szczegOlnie.
Tutaj $wiat nie jest metafora, jest kon-
kretny i zréznicowany, jest historyczny
i geograficzny. Swiat jest obecny, przy-
piera bohateréw do muru, ciagle, bez
przerwy, od pierwszej do ostatniej sce-
ny. Dokonujg takze wyboru, ale wyboru
przez dziatanie. Sg cali unurzani w kon-
krecie. A wybér ich — mowa o samobdj-
czej Smierci — jest przymusowy i doko-
nany dopiero po klesce, choé¢ nie odbiera
przez to bohaterom wielkoSci. Tak wy-
gladaja w streszezeniu zdania prof. Kotta.
te ktére wydaja mi sie najistotniejsze.

»Swiat“ to w Antoniuszu i Kleopatrze
w gléwnej mierze walka 0 panowanie nad
nim, wielka rozgrywka o wladze nad
imperium rzymskim. Ow $wiat to zatem
w naiwiekszej mierze polityka. Kazda
interpretacja tej szekspirowskiej tragedii,
nie uwzgledniajaca jako motywu, nodio-
za i jednego z gléwnych motoréw — tego
wladnie $widta, wyda nam sie niepelna,
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czastkowa i niewystarczajgca. Akcja ero-
tyczna wydaje sie najsSciSlej spleciona z
akcja polityczng. Antoniusza zastajemy w

patacu Kleopatry w Aleksandrii w milos- .

nym odurzeniu, Ale jego nastroje s3
zmienne. Nie wierzmy mu w calej pelni,
kiedy wota ,Niech Rzym utonie w Tyb-
rze!” Za chwile przyjmie postanca ze
stolicy i podejmie decyzje naglego opu-
szczenia Aleksandrii dla zajecia sie spra-
wami panstwowymi. Spotyka sie ,na
szezycie” — jak to sie dzi§ nazywa, z po-
zostalymi ftriumwirami, Oktawiuszem i
Lepidusem. Z miejsca rozpoczynaja sie
utarczki Antoniusza z gléwnym rywalem
z triumwiratu, Oktawiuszem, ktéry przy-
brat juz do swego imienia przydomek .,Ce-
zar”. Lepidds sie nie liczy, jest staby ja-
ko czlowiek, a wiec i slaby jako witad-
ca — on sam nie kocha swoich wielkich
partneréw, oni za§ nim gardzg.

Spotkanie, na ktére przybyl! Antoniusz
opuszczajac Aleksandrie, odbywa sie z
powodu dzialan Sekstusa Pompejusza,
ostatniego obroncy Republiki, nekajacego
Ttalie podjazdami morskimi ze swej sie-

iebezp wo, ‘W -oblic
nocza sie we wzorowej zgodzie. Nastepuje
obustronnie taktyczne pojednanie Anto-
niusza i Oktawiusza Cezara, przypiecze-
towane natychmiast malzenstwem kochan-
ka Kleopatry z Oktawia, siostrg Cezara.
Jest to dla Antoniusza ,malzenstwo z roz-
sadku”, podobnie jak poprzednie z Ful-
wig. Wszyscy trzej wyruszaja morzeciwko
Pompejuszowi. Temu ostatniemu wali sie

plan wygrania przeciwienstw pomiedzy

‘Antoniuszem a Cezarem. Nie sadzil, ze
‘Antoniusz opusci palac Kleopatry i sta-
nie wraz z Oktawiuszem do walki mprze-
ciw niemu. Jednak wobec tych faktow
godzi sie na uklady., przyimuje warunki
imperatoréw i wszyscy rozjezdzaja sie
nie dobywszy mieczy. Jedno$§é triumwiré6w
nie jest juz potrzebna. Przeciwnie, kaz-
dy z nich zabiera sie na dobre do kon-
tynuowania wiasnej polityki. Oktawiusz
i Lepidus wydaja, juz na wlasng reke,
wojne Pompejuszowi. Po sukcesach zdo-
bywezych Cezar kaze uwiezié, a nastepnie
zamordowaé Lepidusa. Antoniusz konty-
nuuje  podboje na Wschodzie, a réwno-
cze$nie kaze swym legatom zabi¢ Pompe-
jusza. Jeden drugiemu daje powody do
ostrego wystapienia, jeden i drugi tych
powodow szukajg.  Antoniusz, przebywa-
jacy teraz w Atenach, na proSbe swej zo-
ny Oktawii zgadza sie by pojechala do
Rzymu. aby posredniczy¢é w sporach i
lagodzié. konflikty. Cezar przyjmuje sio-
stre ze wspoétczuciem jako porzucong ibo-
leSnie skrzywdzong przez Antoniusza.
Istotnie Antoniusz udat sie tymczasem do
Egiptu i umocnil, na stale juz, swoj

‘zwigzek z Kleopatrs.

Tak wyglada szeroka ekspozycja poli-
tyczna tragedii, ekspozycja zrealizowana
w akcji pierwszej jej czeSci. Ekspozycie
milosng znamy juz z pierwszej sceny
dramatu. C6z jednak przez ten czas robi

" Kleopatra? Bohaterka ma dwie sceny li-

ryczne, w ktérych teskni za Antoniuszem

i okazuje wscieklg zazdro$¢é na wiesé o
poSlubieniu przez niego Oktawii. Teraz
bohaterowie sg juz razem w Aleksandrii
i pozostang razem az do konca. Ich zwia-
zek jest namietnym zwigzkiem dojrzatych
juz ludzi, gwaltowniejszym i mocniej-
szym ze strony Antoniusza, ale takze
prawdziwym i mocnym (troche nawet
wbrew oczekiwaniom) ze strony Kleo-
patry. Ale nie moze uj$¢ naszej uwadze,
ze zwigzek ten ma rownocze$nie drugag
strone. Bohaterowie znajduja w nim wza-
jemne oparcie polityczne: Antoniusz ja-
ko wtadca calego Wschodu i Kleopatra
jako krolowa Egiptu. Te strone ich zwiaz-
ku wykorzystuje zwlaszcza Kleopatra,
czynigc z Antoniusza narzedzie dla wilas-
nych celéw politycznych, dla podniesie-
nia znaczenia Egiptu w rywalizacji z Za-
chodem i Péinocg. W- kazdym razie An-
toniusz uczynit z Aleksandrii jakby druga
stolice ‘imperium, a z Egiptu Kleopatry
dogodna odskocznie do dzialan w kie-
runku zapanowania nad calym $§wiatem.

Ta walka musi sie rozegraé. Szekspir
doskonale widzi jej nieuchronno&é. Swiat
jest istotnie za maly na dwéch imperato-
row. Ich $miertelna, ostateczna bitwa jest
tak samo nieuchronna jak wszystkie ich
konflikty i spory. To jest ,fatum” w tej
tragedii. Antoniusz i Kleopatra pochodzi
z okresu tworczosSci Szekspira, ktéry nie-
ktorzy krytycy nazywaja pesymistycznym.
Enobarbus, wysoki oficer i najblizszy An-
toniuszowi czlowiek, kiedy uslyszy o zej-
Sciu z areny Lepidusa, wypowie .zna-
mienne slowa:

./ Cala swa strawe pomiedzy mie ciénij, =

A wtedy one wzajem sie pogryza.

Wielkie starcie Antoniusza z Cezarem
nastepuje (zgodnie z historig) w bitwie
pod Akcjum, przegranej dla Antoniusza.
Jego zolnierze upatruja przyczyne poraz-
ki w tym, ze ich wo6dz wyruszyt na woine
razem z Kleopatrg, ktoérej obecno$é i
wplyw byly dla niego niekorzystne. Ze
scenicznej relacji bitwy i z wlasnych
szezerych stow Antoniusza wynika, ze by-
la w tym cze$¢ prawdy. CzeS¢ wazniejsza
lezy jednak w tym, ze Marka Antoniusza
zaczyna opuszczaé jego dobra gwiazda.
Jeszcze w Rzymie przepowiedzial mu
wrézbiarz ze Oktawiusz bedzie mial zaw-
sze wielokrotnie wiecej szczeScia od nie-
go. Przepowiednia spelnia s‘e.. Antoniusz
zaczyna dziataé nierozwaznie. Enobarbus
dorzuci jeszcze jeden bystry komentarz:

Widze, ze rozum z fortung przemija.

Wypadki niszczg zalety czlowieka.

Cezarze, ty$S takze .

Odniést zwyciestwo nad jego rozumem!

Antoniusza zaczynaja odstepowac cate
oddzialy, a takze pmoszczegllni przyjaciele.
Odstapi go takze Enobarbus. Uczyni to
przed drugy i ostateczna kleska Antoniu-
sza pod Aleksandriag. W nocy przed ta
bitwa zolnierze pelnigcy warte slysza
niezwykla muzyke, dobiegajaca jakby
spod ziemi. Jest to znak, zZe Antoniusza

. opuszcza jego umilowane bostwo, Herku-

les. Ta ostatnia bitwa miala dwa etapy.
Najpierw Antoniusz w porywie desperac-
kiego mestwa odnidést czeSciowy sukces.
Szale jeszcze si¢ wazyly — szale ostatecz-
nego zwyciestwa i panowania nad $wia-
tem. W nastepnym boju flota egipska
przeszta na strone wroga. Kleska byla
przypieczetowana. Pozostawalo juz tylko
rzucié sie na wlasny miecz. Cezar wkro-
czyl do Aleksandrii.




Tak upadl Marek Antoniusz. Dlaczego
on, a nie Oktawiusz? Czy do kleski do-
prowadzita go Kleopatra? Sadze, ze
stwierdzenie takie byloby falszywe i ze
nie to chcial wyrazi¢ wielki Stratford-
czyk, chociaz sam Antoniusz obwinia
chwilami swoja partnerke. Czy byl lep-
szy  czy gorszy od Oktawiusza, isilniejszy
czy slabszy? Nie ma m Szekspira odpo-
wiedzi na takie pytania. Nie sg one
wazne. Wiemy tylko, ze Oktawiusz byt
duzo mlodszy, a Antoniusz zakochany w
Kleopatrze. Poza tym musimy przyjaé,
ze byli scbie réwni. Bo cho¢ Oktawiusz

pomnijmy sobie cho¢by nawet okrutnego
i gwaltownego Tytusa Andronikusa. Wy-
daje sie, jakby Szekspir znal powiedzenie
Pascal ze niebezpiecznie Jjest ukazaé
czlowieRowi jego wielko$¢ bez jednoczes-
nego ukazania mu jego malosci.

Z takg samg obiektywizacja pokazuje
Szekspir Kleopatre. Pokazuje jg ze
wszystkich stron: zlg i. dobrg, chytrg i
szczerg, obludng i szlachetng. Widzimy

jej ataki histerii i momenty szczerego li-

ryzmu. Jest przebiegla krélowg i cudow-

nie zakochang kobietg. Patrzy na Amnto-

niusza trzezwo, osadza go, to znowu roz-
e

Teatr Slaski im. Wyspianskiego w Katowicach: Antoniusz i Kleopqtra Szekspira. Scena'z;biorowa
z I aktu. Adaptacja tekstu i rezyseria: Jerzy Krasowski, scenografia: Wieslaw Lange

byl lepszym graczem politycznym, An-
toniusz — bez watpienia lepszym zolmie-
rzem i wiekszym wodzem. W ich nie-
uchronnej, Smiertelnej walce o wyniku
zadecydowalo przede wszystkim szczes-
cie, ktore stalo przy Cezarze. Obaj ujeci
zostali przez Szekspira z mniestychang
wielostronnos$ciag. Obaj stanowig studium
pewnego rodzaju szlachetnos$ci. Szekspi-
rolodzy angielscy utrzymuja, ze takim
studium byt kazdy rzymski bohater
Szekspira. Po $mierci Antoniusza, oficer
i przyjaciel Cezara, Agryppa, powie:

Ludzka istota nigdy nig kierowatl

Duch doskonalszy. Ale wy,  bogowie,
Cheae z nas uczynié ludzi, zawsze mnieco
Wad nam dajecie.

Pelng prawde o swoich wodzach do-
skonale znajg w Antoniuszu i Kleopatrze
ich oficerowie, uczestnicy wszystkich po-
czynan. Szekspir kilkakrotnie wprowa-
dza ich wypowiedzi na ten temat, prze-
nikniete zwykle piekielng ironig. Oni sg
sedziami swoich jmperatoréw, patrza na
nich i na rozgrywajace sie¢ wypadki z
wyraznym dystansem, trzezwo je komen-
tujac. Jest w tych odezwaniach wyborny

dowcip, poprzez ktéry wypowiada sie za--

skakujgca, odkrywcza ocena, przynoszgca
kapitalng obiektywizacje. Ta wlasnie
obiektywizacja stanowi szczegélng ceche
nie tylko Antoniusza i Kleopatry, ale w
ogble ,sztuk rzymskich“ Szekspira. Przy-

tapia sie w uczuciu. Mitosci tych dwojga
bez przerwy przeszkadza, co chwila jg
maci §wiat. A od $wiata i walki nie mo-
ga sie wyzwolié. Po klesce i $mierci An-
toniusza sama Kleopatra musi takze wy-
bra¢ $mieré. Stracila bowiem wszystko:
i ukochanego czlowieka i podpore swojej
niezaleznej pozycji politycznej. W kon-
cowych scenach Kleopatra urasta do czy-
stych i wielkich wymiaréw, podobnie jak
Antoniusz w chwili swej $mierci. Jego
$mieré jest, tak samo jak jej, $miercig
upadiego wiladcy, a jednocze$nie $mier-
cia kochanka, ktéremu przyniesiono
przedwczesna i falszywa wiadomo$é o
samobdjczym zgonie Kleopatry.

Oktawiusz Cezar, kiedy doniesiono. mu,
ze jego przeciwnik mnie zyje, wypowie
slowa bardzo znamienne:

0O, Antoniuszu!
Albo ja tobie zadalem te Kkleske,
Albo ty bylby$ na ma kleske patrzat,
Bo dla nas obu ten $wiat byl za maly.
Wiec musze plakaé lzami tak cennymi
Jak krew serdeczna, gdy nieprzejednane
W swym biegu gwiazdy rozdzielily jedno$é,
Ktéra mnie dawniej lgczyla z mym bratem,
Z wspolzawodnikiem w walce o cel wielki!

A w przeméwieniu koncowym nad cia-
tami obojga bohateréow Cezar doda:

Ta historia budzi
Tak wielka lito§é, jak wielka jest chwala
Tego, co sprawcg jest tych wszystkich lez.

Niesamowita wprost jest ta obiektywi-
zacja procesu, ktéory sie dokonal w tra-
gedii — w ustach drugiego, zwycieskie-
go uczestnika wypadkéw. Oto szekspi-
rowska szkola tragizmu, tragizmu, ktory
niesie wylgcznie nieublagany mechanizm
historii. Problem zla czy dobra jedno-
stek ludzkich, problem ich winy nie jest
tu istotny. Tragedia jest wtedy tragedis,
kiedy przynosi splot dramatyczny przez
nikogo bezposrednio niezawiniony i nie-
zalezny od ludzkiej woli. W Antoniuszu
i Kleopatrze przedstawit Szekspir tra-
gedie ludzka spowodowana przez prawa
historii. Zbudowanie takiej tragedii na
podstawie kronik Plutarcha bylo jednym
z najwiekszych dziet historycznej wyob-
razni i historycznej filozofii w renesan-
sowej Eurgpie. Jest nim zapewne do dzi-
siaj. : j

Z premierg Antoniusza i Kleopatry
wystgpil Teatr  Slgski w - Katowicach.
Zwazywszy. fakt, ze tragedii tej nie wy-
stawiano w Polsce od lat réwno osiem-
dziesigeiu, - przedstawienia tego mnie spo-
s6b nie traktowaé jako waznego wyda-
rzenia. (Jest rzecza zadziwiajaca, ze An-
toniusz gos$cil dotad na scenach polskich
zaledwie dwa razy: po raz pierwszy w
Warszawie i to zapewme tylko dlategb,
ze rola Kleopatry znalazla sie w reper-
tuarze przyjezdzajgcej tu mna gosScinne
wystepy Heleny Modrzejewskiej; po raz
drugi we Lwowie w r. 1880).

Jerzy Kaliszewski, ktéry wyraznie po-
dzwignat Teatr Slaski w swoim pierw-
szym dyrektorskim sezonie (wiele wiska-
zuje ma tto, ze bedzie to robil nadal z
coraz ciekawszymi rezultatami), zaprosit
do wyrezyserowania Antoniusza . Jerzego
Krasowskiego, ktéry od dawna mysglal o
wystawieniu tej tragedii. Nie trzeba -juz
thumaczyé, Ze inscenizacja Antoniusza i
Kleopatry jest =zadaniem olbrzymim,
zwlaszcza jeSli wezmie sie pod uwage

ntoniusz jest rolg dla Lau-
rence Oliviera, Kleopatre za$ moglyby
moze zagraé w polskim dzisiejszym tea-
trze Irena Eichleréwna i Nina Amndryecz.

Nie o to jednak chodzi. Spektakl kato-
wicki Jerzego Krasowskiego wydaje mi
sie i tak bardzo interesujgcy. Nie mogl
oczywiscie zrobi¢ od razu wszystkiego —
stanowi cenne do$wiadczenie zaréwno
dla rezysera jak i dla zespolu. Mozna
mieé do rezysera zal o to, co. wy-
lgczyl z tekstu Antoniusza, mie zglaszam
natomiast pretensji do tego, co w przed-
stawieniu dal. Dal rzecz wystudiowang
i precyzyjng intelektualnie oraz ciekawg
w ksztalcie scenicznym. Dokonujgc na-
tomiast dosy¢é mocnych skrétéw, wylgezyl
moze te rozlegly jak wielki fresk moty-
wacje, ,,podszewke* wypadkéw tragedii,
sprowadzajac ja do domys$lnych, skroéto-
wych blyskéw. Zbudowal widowisko
zwarte i kroétkie, moze jak na szekspi-
rowskiego Antoniusza az zbyt krotkie.
Ale zainteresowal mnie styl insceniza-
cyjny tego przedstawienia. Styl, ktéry in-
nym moze zreszta wydawaé sie falszy-
wy. Kott woli na przyktad Antoniusza

" gwattownego i pelnego pasji, jak Tytus

Andronikus Peter Brooka. Wydaje mi
sig, ze mozna te tragedie, jak i calego
Szekspira wystawiaé w rézny sposéb.

Sposéb Krasowskiego wydaje mi sie
oryginalny. Jego spektakl jest chlodny i
wywazony. Wywazony intelektualnie i
wywazony w Srodkach scegicznych. Ale
te wlasnie jego cechy przyMgaja, jak mi
sie wydaje, do owej wspanialej obiekty-
wizacji, jakg mamy w Antoniuszu i Kle-
opatrze. Od strony wizualnej ten oszczed-
ny i surowy styl przedstawienia podpar?
Wiestaw Lange, dajgc swej scenerii
Swietne barwy: szkoda, ze nic: o nich,
jak zwykle, nie powiedzg zdjecia, gdyz
kolor wydaje mi sie majmocniejszg stro-
ng tej scenografii.

Od strony aktorskiej 6w styl spektaklu
podpart przede wszystkim Jerzy Kali-
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szewski w roli Antoniusza, prezentujacy

niewatpliwie najbardziej dojrzate aktor-
stwo z tréjcy wykonawcéw gléwnych bo-
hater6w. Jolanta Hanisz zbudowala i za-
grata tylko poszczegolne fragmenty roli
Kleopatry (i to niektére bardzo pieknie).
Wiademo zresztg, ze zbudowanie calej
Kleopatry nie jest prostym zadaniem dla
najwiekszych aktorek. Interesujgco gral
Jozef Zbirég Oktawiusza Cezara: w uje-
c¢iu tym uwydatnil sie doskonale Okta-
wiusz-polityk, chociaz chyba za stabo
Oktawiusz-cztowiek. Antoniusz i Okta-
wiusz sg bardzo odmiennymi naturami
ludzkimi ale cbaj sa krwistymi, potez-
nymi ludzmi. Za to wszystkie ludzkie,
zywe i krwiste cechy ujawnit w tvm
przedstawieniu Enobarbus $wietnie za-
grany przez Wtlodzimierza Kwaskowskie-
go. Ten dojrzaly, interesujacy aktor ani

na moment nie wypadal réwnocze$nie z

ogo6lnego tonu spektaklu. Komentowat los

Antoniusza punktujac przy tym narasta-
nie tragedii; do ktérej wlaczy sie bez-
posrednio przez samobséjcza Smieré po
opuszczeniu swego wodza.

Antoniusz i Kleopatra byt w wypadku
katowickiiego przedstawienia szkolg sze-
kspirowskiej tragedii takze dla samego
teatru. Nie liczac Hamleta, byla to po
wojnie druga dopiero inscenizacja z kre-
gu wielkiego Szekspira, jednej z tych
tragedii, w ktéorych ,sama historia jest
dramatem”, jak napisal Kott. Pcprzed-
nig byt Makbet wystawiony dwa lata
temu przez Zygmunta Hiibnera., Nie jest
zle, jesli po tego Szekspira zaczeli sie-
ga¢ ciekawi rezyserzy mlodego pokole-
nia.

ANDRZEJ WLADYSLAW KRAL



